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TOMASZ GASOWSKI

STARANIA POLAKOW W GALICJI O ODZYSKANIE WAWELU

1. , Poruszyty sie duchy kréléw i bohateréw
$pigeych snem wiecznym w podziemiach katedry,
zaszumial w powietrzu nad Wawelem niewidzial-
ny sztandar polski. Z krolewskiego zamku w cud-
ny poranek dzisiejszy wioneto tchnienie ogrom-
nej, acz niemej rado$ci — Dbo oto nasz Wawel
stal sie wreszcie naszym, nie tylko symbolicznie
i dziejowo, ale realnie” 1. Stowa te, opublikowane
na trzy lata przed wybuchem pierwszej wojny
swiatowej, ktéra przyniosta Polsce niepodleglosc,
konczyly trwajacy blisko poél wieku okres staran
i zabiegdbw o odzyskanie przez Polakéw kro-
lewskiego zamku na Wawelu, symbolu polskiej
panstwowosci. Wypelnity one caly okres autono-
mii galicyjskiej i staly si¢ jednym z dobitnych
przykladéw na przechowanie w tym zaborze na-
rodowego ducha, z uporem przezierajacego przez
czarno-zoita farbe.

Mimo staraf Senatu Wolnego Miasta Krako-
wa degradacja Wawelu postepowala przez caly
okres Rzeczypospolitej Krakowskiej, a zajecie
miasta i wzgbérza wawelskiego przez Austriakow
w marcu 1846 roku rozpoczeto diugi, bo 60-letni
okres stalego i systematycznego niszezenia zam-
ku 2. Decyzja o uczynieniu z siedziby krélow pol-
skich austriackich koszar wyplywala bowiem nie
tylko ze wzgledéw praktycznych — byty tu ob-
szerne budynki, ktére mogly pomiescié wojsko, a
wzgorze goérujace nad miastern nadawalo sig do
pelnienia funkcji cytadeli, ale takze politycznych.

1 Wawel ,2Nowa Reforma”, 30:

1911, nr 295.

2 por. K. Hoszowski, O przeznaczeniu na cele
publiczne zamku krolewskiego noe Wawelu za b. rzqdu
Rzeczypospolitej Krakowskiej, Krakéw 1830, passim.
O fortyfikowaniu wzgoérza wawelskiego zob. J. Bog-
danowski, Warownie i zielen twierdzy Krakow, Kra-
ow 1979, s. 82 i n., oraz Z. Pianowski, Wawel
obronny. Zaerys przemian fortyfikacji grodu i zamku
Trakowskiego w. X—XIX, Krakéw 1991, s. 125 1 n.
{Bibl. Waw. 8).

3 J. 1. Kraszewski, Kartki z podrdzy 1858—1864,
1. Warszawa 1971, s. 16.

< Istnieja $lady weczesniejszego jeszcze podjecia te-

w rekach kraju,

Zdecydowanie antypolsko nastawione wladze
wiedenskie zamierzaly w ten sposéb upokorzye
i ukaraé¢ Polakéw, krngbrnych poddanych cesarza,
zamierzaly tez ostatecznie rozwia¢ ich nadzieje
na odzyskanie niepodleglosei. ,,Zameczysko kré-
lewskie poprzerabiane, ods$wiezone, zepsute do
niepoznania, odarto z niego majestat caly, opa-
suja go mury twierdzy. Gmachy Wawelu z od-
wiecznych staty sie jakby nowg budowls, tylko
kolo Kurzej Stopy resztka ozdéb gotyckich nie-
tknieta i forma ogélna tej piekniej czedci zamku
jakim$ cudem ocalata” — oto jak widzial Wawel
w 1858 roku Joézef Ignacy Kraszewski® Starania
o odzyskanie Wawelu byly przejawem walki
z duchowym 1 politycznym zniewoleniem, pro-
wadzonej przez Polakéw w zaborze austriackim.
Dzielg sig one na cztery etapy: 1868—1880, 1880—
1897, 1897—1905 i 1905—1911. Rozpoczely sie one,
gdy sytuacja polityczna w monarchii habsburskiej
ulegia zasadniczej przemianie.

2. Dlugi okres staran otwiera rok 18684
W marcu tegoz roku Wincenty Pol w publicz-
nym odczycie, ogloszonym na lamach ,Czasu”
i w osobnej broszurze, pytal: ,czy by sie to nie
zgodzilo wiecej z powaga Korony i historyczng
godno$cig kraju, azeby komnatom krélewskim na
zamku przywrocono ich pierwotna okazalosé?”.
Uwazal tez, iz jest to ,,dopelnienie cbowigzku
wzgledem przesztosci, czasu obecnego i ohowig-
zujaeyceh stosunkow”., W zakonczeniu zas stwier-

go problemu zwigzane z deputacjg, ktoéra w 1861 r.

udata sie do Wiednia protestujagc przeciwko planowi
wyburzenia licznych budowli wokét zamku. Miano
wowcezas stwierdzi¢, ze zamek jest rezydencja cesarska,
czasowo tylko uzytkowana przez wojsko; zob. T. Nie-
czuja-Ziemiecki, Zamek na Wawelu i Muzeum
Narodowe, Krakoéw 1879, s. 6, W skiadzie tej deputacji
nie bylo jednak L. Chrzanowskiego, ktorego Ziemiecki
przywoluje na $wiadka; J. Purchla, ,Matecznik
Polski”, Pozaekomomiczne czynniki rozwoju Krakowa w
okresie autonomii galicyjskiej, Krakow 1992, s. 30 i
przyp. 99, s. 141. Na poczatku lat sze$édziesigtyeh XIX
wieku prowadzono natomiast jakie§ ,roboty okolo od-
nowienia zamku”, ,Czas”, 13: 1860, nr 214.
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dzal: ,odnowienie krélewskiego zamku [..] da-
toby punkt oparcia dla zbioréw, pamiatek i dziel
sztuki” %,

W tym pierwszym publicznym wystapieniu
dostrzec mozna zarys koncepcji, ktora odtad to-
warzyszyla dalszym zabiegom. Skiladal si¢ na nig
w warstwie politycznej tworzacy sie wlasnie so-
jusz miedzy Polakami z Galicji a domem Hab-
sburgéw, w warstwie za§ praktycznej pomyst
umieszezenia w zamku zbioréw narodowej sztu-
ki®. W owych gorgcych miesigcach 1868 roku
w kregach krakowskich konserwatystéw, kiorym
przewodzil Adam Potocki, powaznie byla rozwa-
zana mozliwo$é uczynienia z Galicji habsburskie]
sekundogenitury. W $lad za tym szlty przygoto-
wania do wizyty cesarza Franciszka Jozefa w Ga-
licji. Na polecenie Potockiego wykonano m. in.
album o Wawelu, z inicjalami i korona Jagiello-
noéw, ktéry mial byé wreezony cesarzowi. Odwo-
lanie wizyty i zwyciestwo innej koncepcji prze-
budowy monarchii przesgdzilo o niepowodzeniu
tego pomysiu 7.

Jednak raz rzucona mys$l trafila na podatny
grunt i odtad stale juz byla obecna w Galicji
Ponownie podjal ja Teodor Nieczuja-Ziemiecki,
ktory w broszurze datowanej symbolicznie na
3 maja 1878 roku pisal: ,,Zapewne nadejdzie kie-
dy$ chwila, kiedy kraj nasz przez swoich repre-
zentantéw Dbedzie mial sposobno$¢ upraszac
o najwyzsze zezwolenie otoczenia wilasng swojg
opieky tego najezcigodniejszego zabytku naszej
historii i sztuki, a monarsze to przyzwolenie sta-
nie sie jednym wiecej z serdecznych wigzow la-
czacych dynastie z narodem”. W tekscie znalazla
sie tez sugestia o uczynieniu z zamku muzeum
polskich pamigtek 8. Pomyst swo6j rozwingt w na-
stepnym roku na lamach ,Dziennika Poznan-
skiego”, a zwlaszcza w kolejne] broszurze, gdzie
idea pomieszczenia w zamku muzeum narodo-
wego zostala nakreélona juz w sposéb otwarty °.
Byt to, przypomnijmy, moment powolywania do
Zycia tej instytucji w Krakowie, przy czym jej
lokalizacja w Sukiennicach miala cechy rozwig-

5 W. Pol, O potfrzebie zachowaniu pomnikéw
przeszlosci i znaczenia ich w czasie dzisiejszym, Kra-
kéw 1868, passim.

6 O sojuszu polsko-habsburskim zob. H. Were-
szycki, Pod berlem Habsburgéw. Zagadnienia mnaro-
dowosciowe, Krakow 1975, s. 169 i n.

7J. Zdrada, Zmierzch Czartoryskich, Warszawa
1969, s. 291—296.

8 7. Nieczuja-Ziemieck],
we w Krakowie, Krakow 1878, s. 14.

9 Nieczuja-Ziemiecki, Zamek.., s

Muzeum Narodo-

8 i n.
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zania doraznego *. W swej broszurze Ziemiecki
stwierdzal, ze zamek nie musi juz peilni¢ diuzej
funkeji cytadeli, a usuniecie zen wojska wolg sa-
mego cesarza byloby sposobnoscia nielada do
zlaczenia jednym wiecej wezlem serdecznosci
dynastii z narodem”. Przedstawit fakze zarys
konkretnych przedsiewzie¢, ktére mialy prowa-
dzi¢ do uczynienia z Wawelu muzeum na ksztalt
Wersalu czy Luwru. Warto tu przytoczye stowa
konczace broszure, w nich bowiem zawieral sig
podstawowy sens calej inicjatywy: ,,Wtedy na-
wet, gdy we wszystkich arteriach ciala narodo-
wego tetno Zycia zaréwno silnie i regularnie bié
bedzie, a Warszawa obejmie nalezny jej pry-
mat [...] grodowi Kraka i Wandy zostanie zawsze
jego niezliczony wieniec pomnikoéw historycz-
nych, sedziwa Alma Mater Jagiellonska, Akade-
mia Umiejetno$ei i Muzeum Narodowe na Wa-
welu. Zabytki te i instytucje na zawsze zapew-
ni¢ mu sa w stanie dobrobyt i pierwszorzedne
znaczenie w liczbie miast Europy” .

My$l wyrazona przez Ziemieckiego znalazia
oparcie w $rodowisku zwigzanym z krakowskim
,Czasem”, ktéry w tymze roku pisal: ,,Obecny
stosunek kraju i narodu do dynastii, ktorego
utrwalenie i $cie$nienie tak wielce jest obopdl-
nie pozadaniem, nie pozwala, aby dluzej zamek
krolewski pozostawal koszarami” 2. Nieprzypad-
kowe bylo takze opublikowanie w 1879 roku
w ,,Dwutygodniku Naukowym” prawnej analizy
stanu posiadania zamku wykazujgcej, iz pozo-
staje on nadal wlasnoscia gminy, uzytkowang
przez wojsko prawem kaduka . Innym jeszcze
przejawem nasilania sie dazen rewindykacyj-
nych — symptomatyczne, ze ujawnil sie da-
leko od politycznych sfer Krakowa — byla za-
inicjowana w Tarnopolu, a popularyzowana przez
Iwowskie dzienniki akeja zbierania spolecznych
funduszy na wykup Wawelu z rak Austriakéw %

Politycznym wykonawea Kkoncepcji Ziemig-
ckiego zostal prezydent Krakowa Mikotaj Zybli-
kiewicz. W liscie do Edwarda Blotnickiego z 2 li-
stopada 1879 roku pisal: ,,dla rewindykacji zam-

10 A, Kopff, Muzeum Narodowe w Krakowie. Hi-
storia i zbiory, Krakow 1962, s. 15.

11 Nieczuja-Ziemiecki,

12 Czas”, 32: 1879, nr 82.

15 Tomkowicz, Wawel, 1: Zabudowania Wa-
wely i ich dzieje (Teka GKGZ, 4: 1908, s. 402).

1 Wspomina o niej M. Zyblikiewicz w liscie do E.
Blotnickiego z 2 listopada 1879 r.; zob. J. Rzuchow-
ska, Zyblikiewicza walke o Wawel (,Kurier Literac-
ko-Narodowy”, 1937, nr 22).

Zamek..., s. 22,
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ku nie trzeba ani drogi prawa, ani drogi admi-
nistracji, zdaniem moim moina by go odebrat
z latwoscig, lecz jedynie z inicjatywy samego ce-
sarza, a jezeli sie nie myle, to cesarz gotow do
tej inicjatywy za pierwszym przybyciem do Ga-
licji” 5. W dalszej czeéci listu przedstawil Zybli-
kiewicz zarys dzialan bardzo zblizonych do pro-
pozycji Ziemieckiego, m. in. uwzgledniajacych
strone finansowa calej operacji. Na zakonczenie
listu, proszac o zachowanie giebokiej dyskrecji,
zapewnial: , Krakéw sprawy nie zasypia, lecz go-
raco sie nig zajmuje”. Fakt ten zdaje sig¢ potwier-
dzaé podjecie przez Slawomira Odrzywolskiego
studiéw nad rekonstrukejg zarmiku, ktérych pierw-
szy zeszyt ukazal sie w druku juz w nastepnym,
brzemiennym w wydarzenia roku . Niewyklu-
czone wreszeie, ze bez rozglosu prowadzone byly
w tej sprawie konsultacje z cesarskim otocze-
niem 7,

3. Sposobna chwila — o ktorej pisal Ziemie-
cki — nadeszla w roku 1880. Stala sie nig diugo
odkladana wizyta Franciszka Jozefa w Galicji.
Gdy tylko jej termin zostal oficjalnie podany do
wiadomosei publicznej, Zyblikiewicz zglosit na
forum Sejmu Krajowego w trybie naglym pro-
jekt rezolucji przewidujgcy: ,,wyslanie do Naj-
jasniejszego Pana deputacji, aby zamek krélew-
ski na Wawelu raczyl uwaza¢ za rezydencje ce-
sarska” 8, Zostala ona jednomys$lnie wuchwalo-
na . Drugiego dnia pobytu w Krakowie, trwa-
jacego od 1 do 3 wrzesnia, o godzinie 10.00 ce-
sarz przyjal w swej rezydencji w patacu Pod Ba-
ranami deputacje sejmowg z marszalkiem krajo-
wym Ludwikiem Wodzickim na czele, ktory prze-
kazal stosowna petycje: ,,Racz Najjasniejszy Pa-
nie stowem Twym Cesarskim czcigodny fen za-
bytek przeszlosei podzwignaé z upadku, przy-
wréé mu powage siedziby monarszej, a bedzie
to wéréd Twych lask, ktorych doznaliSmy od
Ciebie, jedng z najwiekszych, jedng z tych, ktd-
ra najglebiej i najserdeczniej zapisze sie we

15 Ibidem; zob. tez 1. Homola-Dzikowska, Mi-
kotaj Zyblikiewicz (1823—1887), Wroclaw 1964, s. 130 i n.

68 Odrzywolski, Dawny zamek kréolewski na
Weowelu. Materialy do restauracji, 1—3, Krakéw 1880—
—1882.

17 Ziemiecki stwierdzal, Ze zardwno pierwsze wy-
stapienie W. Pola, jak tez jego wiasna inicjatywa byly
uzgodnione z miaredainymi sferami w Wiedniu, wska-
zuje nawetl swego krewnego gen. H. Ziemigckiego jako
posrednika, Nieczuja-Ziemiecki, Muzeum.., s. 3.

18 | Czas”, 33: 1880, nr 153.

19 Thidem, nr 154.

wdziecznej pamieci tego kraju”. W odpowiedzi
Franciszek Jozei zapewnil: ,BadZcie Panowie
przekonani, ze spelnienie Waszej prosby lezy mi
na sercu i Ze szczegblne sprawi mi zadowolenie,
gdy ujrze staro$cia omszaly zamek wawelski
w odmiodzonej postaci, do dawnej Swietnosci
przywrocony” 2, Po zakonczonej audiencji Zybli-
kiewicz oznajmil cesarskg decyzje tlumom kra-
kowian zebranym na rynku, wywolujac tym en-
tuzjazm. Tegoz dnia Odrzywolski ofiarowal cesa-
rzowi I zeszyt swego studium Daewny zamel kré-
lewski na Wawelu. Materiaty do restauracii®l

Nastepnego dnia cesarz ponownie odwiedzil
wzgorze wawelskie i w otoczeniu delegacji sej-
mowe] ogladat swg przyszta rezydencje. Warto
w tym miejscu zaznaczy¢, opierajac sie na licz-
nych wypowiedziach miejscowej prasy komentu-
jacej calos¢ wydarzenia, iz bylo ono jednym
z najwazniejszych momentéw ugruntowujgcych
mit Habsburgéw w galicyjskiej my$li polityez-
nej 22,

Nie ucichly jeszcze echa wizyty, gdy zaczeto
sie zastanawia¢ nad praktycznym sposobem rea-
lizacji cesarskiej woli. Za sprawe pierwszopla-
nowa uznano przygotowanie gruntownej doku-
mentacji. Niezaleinie wiec od kontynuujacego
swg pracg Odrzywolskiego Wydzial Krajowy zle-
cit w czerwcu 1881 roku innemu architektowi,
Tomaszowi Prylinskiemu, rozpoczecie studidow,
finansowanych z budzetu Xkrajowego®*. W me-
moriale opublikowanym w sierpniu tegoz roku
przez Krakowskie Towarzystwo Techniczne 1 To-
warzystwo Politechniczne Lwowskie zastrzegano,
ze ,restauracja Wawelu jedynie drogg konkursu
publicznego lub ograniczonego moze by¢ szcze-
§liwie rozwigzang” 4. Zapal i entuzjazm z wolna
jednak mijal, pozostawala natomiast twarda rze-
czywistosé. Opracowana przez Prylinskiego do-
kumentacja wraz ze wstepnym kosztorysem zo-
stala przekazana w rzezbionej skrzyni ochmi-
strzowi dworu cesarskiego 1 spoczela w archi-

20 A, Nowolecki, Pamigtka podrézy cesarza
Franciszka Jozefa I po Galicji, Krakoéw 1881, s. 66—67.

2l Ibidem, s. 68.

22 QOstatnio analizowal ten fenomen K. K. Daszyk,
Mit domu Habsburgéw w galicyjskiej mysli politycznej
doby autonomicznej (w druku).

22 Czas”, 34: 1881, nr 262.

4 Memorial w sprawie konkursu ma plany restau-
racji zamku krélewskiego na Wawelu, Lwéw—Erakow,
sierpiefs 1881, AP Krakdéw, Kolekcja Bakowskiego [da-
lej: Kol. Bak.].
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wum ., Nowo wybranemu marszalkowi krajo-
wemu Zyblikiewiczowi nie omieszkano wytkngé
pominiecia milczeniem sprawy Wawelu w sejmo-
wym exposé, a jego nastepcy w Krakowie —
prezydentowi Ferdynandowi Weiglowi przypomi-
nano o koniecznosci kontynuowania staran 2,
Podstawowa trudno$é stanowit brak srodkéw fi-
nansowych na prace renowacyjne. Nadto wojsko
dalo wyraznie do zrozumienia, iz nie zamierza
opusci¢ koszar na Wawelu.

»L0 pewne, Ze wszyscy Dpragng jakiej§ re-
stauracjl zamku, Ze marszalek Zyblikiewicz nie
watpi, iz do niej przyj$¢ musi w niedalekiej
przysziosci, cho¢ i on nawet nie moéwi, gdzie sg
na nia fundusze, a potrzeba bedzie bardzo znacz-
nych” — zauwazyl Kalendarz polski.. w 1884
roku 27. Nastroju powolnej rezygnacji nie prze-
tamat Jan Matejko ofiarowujgc przyszlym zbio-
rom wawelskim niedawno ukonczony Hold pru-
ski®. Nie pomagala tez $wiadomosé, ze restaura-
cja zamku stawala sie sprawg ponadzaborows,
ogolnopolsks, wywolujae zainteresowanie w Po-
znaniu i Warszawie, a nawet w Petersburgu 2%
W nekrologu zmariego w 1887 roku Zyblikiewi-
cza wzmiankowano, iz jego projekt upadl; pozo-
stalo jedynie studium o zamku 0.

Na poczatku lat dziewieédziesigtych sprawa
odzyskania Wawelu znalazla sie w glebokim im-
pasie. Rachuby na cesarska wspanialomyslnosé
zawiodly. Biurokracja wiedenska nie zamierzala
robi¢ Polakom prezentu, pomimo iz jego odbiorcg
mial byé cesarz. Naciski politykéw galicyjskich
w Wiedniu okazaly sie niewystarczajace. ,,Spra-
wa ta obchodzgca gleboko spoleczenstwo przy-
wigzane do swego sanktuarium narodowego jest
tak skomplikowana i wymaga tak olbrzymich
kosztow, ze wydaje sie najczesciej wprost bez-
nadziejng” — pisal w 1896 roku petershurski
»Rraj”, komentujge dotychczasowe wysitki 31
Tymczasem pobyt wojska na zamku powodowatl
jego dalszg dewastacje. Proba zwrécenia uwagi

ZTomkowicz o. ¢, s. 402, Obejmowala ona 60
rysunkow w 3 tekach.

26 ,Czas”, 34: 1881, wycinek; AP Krakéw, Kol Bak.,
nr 15672,

¥ Kalendarz polski, ruski i astronomiczno-gospodar-
ski na Tok 1884, Krakow 1884, s. 35.

8 ,Gazeta Krakowska”, 2: 1832, nr 162; ,Czas”, 35:
1882, nr 230.

2 Pisal juz o tym w 1879 r. ,Dziennik Poznanski”,
nr 84, potem zas wydawane w Warszawie ,Slowo”, 1:
1882, nr 17.

30 Czas”, 40: 1887, nr 127.

3t Kraj”, 15: 1896, nr 31, s. 6 17.
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publicznej na ten problem byla petycja Grona
Konserwatorow Galicji Zachodniej skierowana
w 1895 roku do Sejmu Krajowego. Domagano sie
w miej ofoczenia zamku narodows opiekg 2.
W tym tez czasie odzyla dawna idea odnowie..da
Wawelu za pienigdze pochodzgce z publicznych
skladek. Akecje te =zainicjowala i realizowala
z wielkim zaangazowaniem Aleksandra Ulanow-
ska ®. O ile jej finansowe rezultaty uznaé trzeba
za raczej skromne, o tyle samo popularyzowanie
w roznych kregach spotecznych pomystu renowa-
cji zamku odegrato niebagatelna role, zblizala sie
bowiem kolejna koniunktura polityczna, ktora
i tym razem zwigzana byla z osoba panujacego.

4. W 1896 roku Sejm podjal uchwalte upowaz-
niajgcg Wydzial Krajowy do przedstawienia pro-
pozycji ,,godnego uczczenia jubileuszu 50-letniego
panowania naszego ukochanego monarchy” 34
Wowcezas to w gronie konserwatywnych politykéw
galicyjskich zrodzil sie pomys! wykorzystania zbli-
zajgeych sie obchodéw do wznowienia staran o
odzyskanie Wawelu, lecz tym razem opartych na
bardziej praktycznych zasadach anizeli wspania-
lomys$lnosé monarsza. Miat to byé kontrakt fi-
nansowy ¥. Z pozoru pomyst ten mégl sie wyda-
wat absurdalny: Polacy mieli wykupi¢ zamek
z rgk Austriakow tylko po to, aby ofiarowac go
austriackiemu cesarzowi. Kryla sie za tym jed-
nak poprawna kalkulacja, a co wiecej: udalo sie
ja wreszcie zrealizowaé¢. Impulsem, ktory uru-
chomil realizacje tego zamiaru, stata sie bez
watpienia uchwata Wielkiego Wydzialu Krakow-
skiej Kasy Oszczednosci, w ktérej na ten cel
przeznaczono 400 tys. zir., stanowigcych okoto
1/4 kosztow renowacji wedilug oOwczesnych sza-
cunkow 3, | Dziennik Polski” wezwal insytuacje
finansowe Lwowa, aby poszty w Slady Krako-
wa.

8 lutego 1897 roku Sejm Krajowy na wniosek
marszatka Stanistawa Badeniego — ktorego brat
Kazimierz, co mialo swoje znaczenie, od niedawna

82 Dziennik Polski”, 28: 1835, nr 489; Tomko-
wiez, o.c, s 402

3% Nowa Reforma”, 15: 1895, nr 263; takie ,Gaze-
ta Lwowska”, 84: 1894, nr 40 i 103.

34 Archiwum Zamku Krolewskiego na
PZS-1-1.

#  Gazeta Lwowska”, 86: 1896, nr 87.

3% Na wniosek dyrektora KKO Franciszka Sleka
podjeto uchwale 26 kwietnia 1896 r.; zob. Fundusz ju-
bileuszowy Franciszka Jozefa, ,,Czas”, 49: 1896 nr 84;
zob. tez Sprawozdanie komisji budietowej o sprawo-
zdaniu Wydziatu Krajowego w przedmiocie odnowienia

krélewskiego zamku ma Wawelu, listopad 1905.

Wawely,



pelnil urzad austriackiego premiera — uchwalil:
»1l. Wybudowaé w Krakowie kosztem kraju i od-
da¢ na wlasnoéé c. k. skarbu wojskowego nowe
budynki i zaklady dla c. k. wojska, dla obecnej
zalogi i zakladéw wojskowych pomieszczonych w
zabudowaniach zamkowych na Wawelu. Po zupel-
nym oproznieniu w ten sposdob Wawelu zlozy
Sejm u stép tronu ponowng prosbe, aby Najja-
$niejszy Pan zamek wawelski w swe posiadanie
obja¢ raczyl. Zarazem Sejm wyznacza¢ bedzie
co roku w budzecie odpowiednig sume na odno-
wienie krélewskiego zamku na Wawelu” 37
Uchwata tej tresci nie zostala przyjeta jedno-
glosnie; sprzeciw zglosilo 3 postow ruskich 38
Wiadomoéé o tej uchwale zostala przestana do
Wiednia i w kilka dni pdzniej nadszedt telegram
od cesarza: ,Przyjmujgc do wiadomosci uchwale
Sejmu Galicyjskiego w sprawie zamku rezyden-
cyjnego na Wawelu w Krakowie, wyrazam Sej-
mowi za ponownie stwierdzone ta manifestacja
patriotyczne i dynastyczne uczucia moje cesar-
skie podziekowanie” 39,

Cesarska akceptacja umozliwila rozpoczecie
rokowan z wladzami wojskowymi. Glownym ne-
gocjatorem mianowano cztonka Wydziatu Krajo-
wego Jozefa Wereszezyhiskiego. Decyzje przyjeto
z zadowoleniem, zwlaszcza w Krakowie. Na uro-
czystym posiedzeniu Rady Miejskie] prezydent
Jozef Friedlein stwierdzil, ze: ,zidci sie pielegno-
wana od dawna w sercach mieszkancow Krako-
wa nadzieja, Ze zamek ten wiekami omszony
przestanie rzuca¢ posepny cien na miasto nasze
i odrestaurowany oswieci blaskiem krélewskim
te dawng stolice kraju i Swietno$é utracong mia-
stu przywroei” 0. Postanowiono tez wystaé do
cesarza deputacje z dziekezynnym adresem. Ro-
kowania prowadzone w Krakowie i Wiedniu
okazaly sie trudniejsze i dluzsze, anizeli poczat-
kowo zakladano. Ich klimat pogorszyt sie wy-
raznie po upadku gabinetu Kazimierza Badenie-
go ¥, Zadania wojska rosty: oprécz koszar do-
magano sie takze nowego szpitala. Rozmowy
miaty charakter {irdjstronny; obok negocjato-
row delegowanych przez Wydzial Krajowy bra-

3 Sprawozdanie Wydzialu Krajowego w przedmio-
cie odnowienia zamku krdlewskiego nae Wawelu, Lwow,
wrzesien 1905; zob. tez Archiwum ZK na Wawely,
PZS-I-1. Budowa nowych koszar miala sie rozpoczaé
juz w 1898 roku.

38 Repertorium czynno$ci Galicyjskiego Sejmu Kra-
jowego, 4: 1895—1901, oprac. S. Miziewicz, Lwow
1912, s. 168; ,,Czas”, 50: 1897 z 9 II; najgorecej prote-
stowal posel dr Okuniewski.

¥ Sprawozdanie Wydziatu Krajowego...

li w nich wudzial przedstawiciele bezpoérednio
zainteresowanych stron, tj. wladz miasta i Do-
wodztwo Korpusu w Krakowie. Aby przerwaé
powstaly w pewnym momencie impas, marsza-
tek Badeni =zaproponowal oddzielenie sprawy
zamku od pozostalych budynkéw. Przebieg wste-
pnej fazy rozméw, trwajacej do 1900 roku, przed-
stawia korespondencja miedzy Jézefem Popow-
skim a wspomnianym juz Wereszczynskim 42,
W tymze roku nastapil w nich przetom. Z jed-
nej strony reprezentanci Wydzialu Krajowego
przedstawili wynegocjowane z wladzami miej-
skimi propozycje zawierajgce lokalizacje parcel
pod budowe, kosztorys i deklaracje gotowosci
gminy do uzbrojenia wlasnym kosztem placéw
budowy, z drugiej za§ Krakowska Kasa Oszczed-
nosci wyrazila wole uruchomienia wyasygnowa-
nego wczesniej na ten cel funduszu. Z kolei Mi-
nisterstwo Wojny udzielilo wstepnej zgody na
przeprowadzenie calej operacji.

W nastepnym roku akceptacje Ministerstwa
Skarbu uzyskala propozycja wykupienia zamku
od skarbu wojskowego za ryczaltowsg kwote
3 300 000 koron placonych ratalnie, Uzgadnianie
dalszych szczegolow przeciggalo sie, gdyz wojsko
nie zamierzalo tak latwo ustapié, stawiajgc co-
raz to nowe wymagania lub wycofujac sie z przy-
jetych wezedniej ustalen 3, Przediuzanie sie ro-
kowan wywolywalo narastajgcg irytacje. Swiad-
czg o tym interpelacje sejmowe i dyskusje na
forum Rady Miejskiej#. Krytyce $lamazarnosci
negocjatoréw towarzyszyla rownocze$nie obawa,
czy gmina podoia przyjetym na siebie zobowia-
zaniom finansowym. Podkreslano takze, iz ry-
chie rozpoczecie prac budowlanych pomogloby
W przezwyciezeniu kryzysu gospodarczego w mie-
Scie.

Wreszcie wszystkie warunki zostaly uzgodnio-
ne i 15 lipea 1903 roku we Lwowie podpisano
dwa dokumenty: umowe gldéwng oraz dodatkows,
precyzujaca szczegdly techniczne zawartej trans-
akeji. Sygnowali je ze strony kraju Stanistaw
Badeni, Jozef Wereszezynski i Stanistaw Dahski,
austriackie wladze panstwowe reprezentowal Wi-

a0 Czag” 50: 1887 z 22 II

11 Por, W. Lazuga, Rzqdy polskie w Austrii: ga-
binet Kazimierza hr. Badeniego 1895—1897, Poznan 1991.

2 Archiwum ZK na Wawelu, PZS-I-1.

¥ Tomkowicz o.c., s. 4031 n.

4 Inicjatorem dwukrotnej interpelacji byt radny
miejski, a zarazem posel do Sejmu Krajowego Jan
Rotter, Archiwum ZK na Wawelu, PZS-I-1, takzie ,No-
wa Reforma”, 21: 1902, nr 63.
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told Korytowski#®. Artykul I umowy giowne]
stwierdzal, ze: ,,przenosi c. k. Skarb Panstwa be-
dace w uzywaniu administracji wojskowej
przedmioty nieruchomej wlasnodci panstwa na
Wawelu w Krakowie [...] na wlasnosé Krolestwa
Galicji i Lodomerii, a to w zamian za przyjete
przez ten kraj nizej wyszczegélnione $wiadczenia
wzajemne [...], kraj za$ ze swej strony przeznacza
nieruchomosei zamkowe Wawelu [...] na rezyden-
cje Jego Cesarskiej i Krolewskiej Mosci i Jego
Najdostojniejszej Dynastii”. Zobowigzania Galicji,
wymienione w nastepnych artykutach, polegaty na
sfinansowaniu budowy 8 nowych budynkéw dla
wojska. Ich laczny koszi ustalono na 3300 000
koron, sptacanych ratalnie w Jatach 1904—
1909 45,

Wiadomo$é o podpisaniu kontraktu obiegla
caly kraj. Przyjeta zostala raczej z ulgag niz en-
tuzjazmem, nie braklo takze glosow krytycz-
nych: ,Zamek krdlewski na Wawelu lubo nie
przestal by¢ wiasnoscia narodu i kraju, ale za-
brany przez panstwo austriackie na koszary
i szpital i zrujnowany; zamek ten zostal przez
narod i kraj od panstwa austriackiego odkupio-
ny w iym celu, azeby do swojej historyczne]
godno$ci przywrécony zostal Ubogi, wyzyskiwa-
ny przez centralistyczny rzad od 100 lat kraj,
ubogie a potulne spoleczenstwo zostalo zmuszone
wlasno$¢ swg odkupi¢ z ragk zaborczych, odkupié
w stanie ruiny kosziem milionéw, nie Zadajac
nawet restytucji in integrum do status quo
ante” ¥, Nie braklo takze bardziej surowych
ocen krytykujacych zaréwno sam sposéb prowa-
dzenia rokowan, okrytych scisla tajemniecs, jak
tez ich ostateczny rezultat. W szczegédlnosci nie-
zadowolenie niektérych Srodowisk wywolalo
umieszezenie w umowie klauzuli o rezydencji ce-
sarskiej *, Wysmiewano wiernopoddanczg reto-
ryke ,,Czasu”. Szczegdélnie zlosliwy, choé nie-
watpliwie dowcipny byl wierszyk O Wawelu stéw

5 Umowa w sprawte przeznaczenia zamku kroélew-
skizgo na Wawelu w Krakowie na rezydencje Jego Ce-
sarskiej i Krolewskiei Apostolskiej Modci zawarta
w dniw 15 lipca 1905 r. miedzy c.k. Skarbem Panstwa
2 jednej a Krélestwem Galicji i Lodomerii wraz
z Wielkim Ksiestwem Krakowskim 2z drugiej strony,
oryginal obu uméw PZS-1-2, druk: ,,Czas”, 66: 1903, nr
266.

16 Ibidem; calkowita ewakuacja Wawelu zakonczyé
sie miata 31 XII 1909 r.

47 Tlustracja Polska”, 3: 1903, nr 7.

%8 Jbidem, nr 16 i 49, podobne stanowisko zajely
»Nowa Reforma” i ,,Slowo Polskie”.

49 Liberum Veto”, 2: 1904. nr 15. Jego zakonhczenie
brzmi nastepujaco:
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kilkoro napisany przez Niby-Reja, zamieszczony
w , Liberum Veto” #*. Socjalistyczny ,Naprzod”
wyrazal z kolei zaniepokojenie zgdaniami woj-
ska: aby do budowy koszar byly kupowane ma-
teriaty w wiedenskich skladach i aby zatrudnia-
no wiedenskie firmy, dyskryminujgc miejsco-
we 50,

5. Realizacja umowy, mimo takie czy inne za-
strzezenia, postepowata naprzod. Kraj oraz mia-
sto wywiazywaly sie z przyjetych =zobowiazan
finansowych, technicznych 1 organizacyjnych.
Zblizat sie moment przejecia zamku. W liscie
adresowanym do namiestnika Galicji Andrzeja
Potockiego z 30 maja 1905 roku, cesarz wyrazié
moégt zatem nadzieje, ze niedilugo rozpoczna sie
dzialania: , by chronigc z pietyzmem to wszystko
co sie zachowalo, przywrécié ten czcia wiekdw
ofoczony zabytek do nowej swietnosci. Jest takze
moim zyczeniem, aby przy tym przeznaczono
odpowiednia czes¢ zamku na przechowanie pa-
migtek narodowych i zabytkéow sztuki, by i one
po odrodzeniu sie tego dumnego gmachu utrzy-
mywaly w zZywe] pamieci jego pelng chwaly tra-
dveje” 3. Cesarz deklarowal takze coroczng do-
tacje ze swej prywatnej szkatuly na renowacje
zamku. ZapowiedZz tego doniosiego wydarzenia
w ustach jednego ze wspdlautoréw umowy, nie-
dawno wybranego prezydentem Krakowa Juliu-
sza Leo, utrzymana byla w zupelnie innej tona-
cji: ,,Wawel powstaje i odradza sig, a z nia bu-
dzi sie do nowego zycia duch niesmiertelny ca-
lego mnarodu, dla ktérego stary grod wawel-
ski mie przestal byé nigdy pomnikiem stawy
i chwatly narodowej” %2,

Przejmowanie zamku z rgk wojska odbylo
sie w trzech etapach. Pierwszy, i chyba najwaz-
niejszy, nastgpit 5 sierpnia 1905 roku: ,I oto za-
mek kroléw polskich pozostajacy w obcym reku
od b stycznia 1796 do 9 sierpnia 1905 r. zna-
lazt sie z powrotem w polskim posiadaniu” —

»Hula ninie zoldactwo na starym Wawelu;

Jutro bedzie bal dworski, abo w karuzelu

Na dziedzincu wawelskim wszystkie stana osty,
W kusych frakach, kontuszach, one polskie posty.
I zatancza na wole szambelanskie] laski
Poloneza. Widy potem im z najwyzszej taski
Dozwolonem zostanie pozganianym w kupe
Pocalowaé raz jeden najjasniejszg reke”.

30 Naprzéd”, 11:

31 Sprawozdanie

52 PrzemoOwienie
czarska, Juliusz
1986, s. 114.

1903, nr 232 1 250.

Wydziatu Krajowego...

Juliusza Leo cyt. za C. Bak-Ko-
Leo twdrea Wielkiego Krakowa,



obwieszczal , Kurier Lwowski” . O tym donio-
stym fakcie pisala cala prasa galicyjska, nie tyl-
ko wychodzgca w Krakowie czy Lwowie, ale tak-
ze w mniejszych o$rodkach%. Nie uszedi on,
rzecz jasna, uwagi Polakéw z pozostalych dwu
zaborow, ktérzy od poczgtku wykazywali znacz-
ne zainteresowanie przebiegiem negocjacji: ,,Za-
mek na Wawelu po 140 latach poniewierki
w obcych rekach przeszedt w posiadanie kra-
ju” — informowal , Dziennik Poznanski”. I da-
lej w tonie pozbawionym patosu, tak charaktery-
stycznego dla tekstéw publikowanych w Galicji,
zauwazal: zamek krolewski na Wawelu znaj-
duje sie w tak smutnym stanie, tak jest znisz-
czony i sponiewierany, iz zal serce Sciska patrzeé
na te ruiny [..] Ale nie ma rady, trzeba po pro-
stu wzigé sie do pracy, aby jak najszybciej przy-
wrécié mu dawng Swietnos§e” .

W opisach i komentarzach przeplataly sie dwa
tony: zrozumialtej satysfakcji i radosci z odzyska-
nia zamku oraz przygnebienia wywolanego jego
oplakanym stanem. Nadto dosyé powszechne nie-
zadowolenie wzbudzil sam sposob jego przejecia
z rak Austriakéw: ,Bez huku dzial i bicia
w dzwony, bez piedni dziekczynnej i jakiegokol-
wiek uroczystego ceremonialu dokonal sie 7 bm.
jeden z tych aktéw, na ktore czekaly 4 pokole-
nia” — pisal , Tygodnik Ilustrowany”. Ostrzej
jeszeze formulowal zarzuty w dalszej czesci arty-
kutu: ,,Oportunizm polityczny, urojona obawa
urazenia rzadu austriackiego i wiadz wojskowych
zbytnimi objawami rado$ci z powodu oproznie-
nia Wawelu podyktowaly marszatkowi kraju
hr. Stanistawowi Badeniemu zachowanie takiej
powsciagliwosci, ktora nawet w wojskowych
austriackich kolach wywolala zdziwienie”®®. Nie-
zadowolenie powiekszala dodatkowo ujawniona
niebawem okoliczno$é pozostawienia odzyskanego
zamku przez dwa dni bez nadzoru na skutek za-
niedbania komisji Wereszczynskiego. Wszystko to
nie przeszkodzilo jednak w wyslaniu do Wiednia
tradycyjnie juz dwoch dziekezynnych deputacji
w imieniu miasta i kraju, ktére wyrazily glebokg
radoéé, ze , Wasza Cesarska Mos¢ nie tylko ra-
czyt zezwolié, aby stary zamek wawelski odzy-

53  Kurier Lwowski”, 23: 1905, nr 222.

51 Zob. np. ,Gazeta Samborska”, 5: 1905, nr 33;
,Glos Polski”, Tarnopol 2: 1905, nr 232; wycinki pra-
sowe w Drziale Historycznym Zamku Kroélewskiego na
Wawelu, udostepnione dzieki uprzejmosci pani Haliny
Billik.

55 Dziennik Polski”, 47: 1905, nr 183.

skal znowu swoja wspanialo$¢ jako rezydencja
cesarska, ale takze z podziwienia godng i serca
wszystkich podbijajacg delikatnoScig raczyl ze-
zwolié, aby w czesci tego zamku urzadzono pol-
skie Muzeum Narodowe” %7,

Odzyskanie Wawelu wywolalo wszakze inne
jeszcze powazne reperkusje, tym razem poli-
tycznej natury. Wigzalty sie one z zaogniajgcymi
sie stosunkami polsko-ukrainskimi w Galicji.
W pamietnej deputacji do cesarza w 1880 roku
uczestniczyl przedstawiciel spoleczno$ei rusin-
skiej, wicemarszalek Sejmu Krajowego, grecko-
katolicki biskup Sembratowicz, w 1897 roku trzej
postowie rusinscy (ukrainscy) glosowali przeciw
uchwale dotyczacej] Wawelu, wreszcie w 1905 ro-
ku doszlo na tym tle do otwartej manifetacji po-
litycznej. Postowie ukrainscy, w odpowiedzi na
projekt uchwaly wyrazajacej zadowolenie z od-
zyskania zamku i deklarujacej utworzenie sta-
fego funduszu na jego renowacje, zglosili odrebng
deklaracje. ,,Zastrzegamy sie przede wszystkim —
glosil jej tekst przedstawiony przez posla Euge-
niusza Olesnickiego — przeciwko nadaniu fak-
towi odbudowy zamku na Wawelu prawno-poli-
tycznego charakferu 1 znaczenia, protestujemy
przeciwko sankcjonowaniu tym faktem pretensji
narodu polskiego do wschodniej Galicji i o$wiad-
czamy, ze wszelkie deklaracje i demonstracje
w tej sprawie wychodzace z te] izby nie moga
mie¢ charakieru o$wiadczenia sejmu galicyjskie-
2o, a tylko chyba postéw jednej narodowosei” %.
Stanowisko to zostalo nastepnie przedstawione
publicznie na wiecu we Lwowie, zyskujac po-
parcie ze sftrony jego ukrainskich uczestnikow.
Tak oto w ciggu &éwieréwiecza, jakie uptyneto od
czasow Sembratowicza 1 Zyblikiewicza, zmienit
sie krajobraz polityczny Galicji.

Dalsze dzialania na rzecz Wawelu biegly dwu-
torowo. Po pierwsze, niemalego wysitku wyma-
galo terminowe wywigzywanie sie z finansowych
i technicznych zobowigzan dotyczacych nowo
wznoszonych obiektéw wojskowych w mieScie.
Wynikajace tu komplikacje, zwigzane m. in. ze
zmienionym projektem kanalizacji koszar przy
ul. Rakowickiej, a takze zwiloka w budowie szpi-

36 Tygodnik Ilustrowany” 1905, nr 34, s. 617,

57 ,Czas”, 68: 1905 z 5 X, przemoOwienie prezydenta
Juliusza Leo.

58 Ibidem, nr 225; takze ,Slowo Polskie” 1905
z 11 X. Przeglad wypowiedzi prasy ukrainskiej zamie-
Scila ,,Gazeta Narodowa®”, 45: 1805, nr 134
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tala za rogatka zamykajacg ul. Diugg przecig-
galy calosé przedsiewziecia ®. Po drugie, problem
zupelnie innej natury wigzal sig¢ z rozpoczetymi
pracami renowacyjnymi. Nie milkty pytania
o ostateczny ksztalt Wawelu, o sposob jego re-
konstrukeji i wykorzystania %, Juz na kilka mie-
siecy przez przejeciem zamku powolany zostal
specjalny komitet wawelski, w ktorym zasiadali,
obok przedstawiciela cesarza Edwarda Cholo-
niewskiego, reprezentanci wiadz krajowych: An-
drzej Potocki i Joézef Wereszezynski, przedsta-
wiciel miasta Juliusz Leo oraz eksperci i znawcy
sztuki: Karol Lanckoronski, Wiadysiaw Lozinski,
Jan Boloz-Antoniewicz, Marian Sokotowski, Leon
Pininski, Stanistaw Tomkowicz i Bolestaw Ula-
nowski. Komitet na posiedzeniu 8 marca 1905
zdecydowal powierzy¢ kierowanie pracami reno-
wacyjnym architektowil Zygmuntowi IHendlo-
wi®, W lutym nastepnego roku z inicjatywy Fe-
liksa Kopery, Jozefa Mehoifera, J bzefa Muczkow-
skiego, Tadeusza Stryjenskiego 1 Wactawa Szy-
manowskiego odbylo sie publiczne zgromadzenie
obywateli miasta Krakowa w celu powolania
drugiego, mnie]j reprezentacyjnego, za to stale
obecnego na miejscu komitetu czuwajacego nad
przebiegiem prac . Dyskusje nad ostateczng
koncepeja urzadzenia Wawelu nabieraly rumien-
cow. Idea umieszezenia tam Muzeum Narodowe-
go miala najwiecej zwolennikow. Juz w 1905 ro-
ku pojawily sie plerwsze legaty zarowno finan-
sowe, jak tez w postaci dziel sztuki przeznaczo-
nych do przyszlej ekspozycji. Ofiarodawcami
byli m. in.: Feliks Jasienski, Helena Budzynow-
ska, rodzina Lozifiskich . Zapadly w ie] sprawie
takze pierwsze ustalenia miedzy Wydzialem
Krajowym a Rada Miejskg . Wszelako pojawily
sie takze inne projekty kwestionujgce bezposred-
nio lub posrednio ideg Wawelu jako muzeum.

5% O przebiegu prac budowlanych zob. Purchla,
0. c., 8. 106—107.

W por, np.: L. Pininski, Zamek na Wawelu,
Lwow 1905, T. Micinski, Krakéw—Wawel—Krol.
Tryptyk (Krytyka”, 7. 1905, 2, 10, s. 269); W. Szyma-
nowski, O przyszloici Wawelu (,Czas”, 69: 1906,
ol L)

ot F, Fuchs, Z historii odnowienia wawelskiego
zamku 1905—1939, Krakéw 1962, s. 20 (Bibl. Waw. 1).

62 Zaproszenie no zgromadzenie w sprawie restau-
racji zamku krolewskiego w celu powotania komitetu
miejscowego, Krakow, 11 lutego 1906, AP Krakow, Kol
Bak., nr 15672.

8 Sprawozdanie komisji budzetowej...

64  Nowa Reforma”, 28: 1909 z 19 X; J. Purchla,
Jak powstat nowoczesny Krakéw, Krakéw 1979, s. 89.
Ostatecznie w 1012 r. Wydziat Krajowy odstapil miastu
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Précz znanych koncepcji Stanistawa Wyspian-
skiego czy Waclawa Szymanowskiego warte
wspomnieé¢ o pomy$le ,Polskiego Syonu” przed-
stawionej przez wspomnianego juz Teodora Zie-
mieckiego %.

Stopniowe konczenie inwestycji dla wojska,
ktorych laczny koszt wyniost 3 504 000 koron, po-
zwolilo na przejmowanie nastepnych czgsci Wa-
welu. Stato sie to kolejno 29 wrzesnia 1910 roku
i wreszcie 1 lipea 1911 roku %. | Dzieh wezorajszy
przyniost calej Polsce wies¢ radosng, wies¢ nio-
saca w serca pelng otuchy wiare, napelniajaca
umysly &wietlista nadzieja lepszej przysziosci.
Wawel, ta $wiatynia narodowa, otoczona przez
wszystkie stany spoleczenstwa najwyzsza czcig
i szacunkiem, ku ktérej zwracajg sig oczy wWszy-
stkich 3 dzielnic czerpige wiare i site — ta Swia-
tynia przeszla w rece nasze” 67, W élad za ,,Cza-
sem” wiadomosé te obwiescily inne polskie gazety
w trzech zaborach.

Konczac ten przeglad zamierzen i dokonan
trwajacych blisko 50 lat, raz jeszcze podkresli¢
trzeba ich dwojaki wymiar — taktyczny, warun-
kowany sytuacja polityczna, w jakiej znajdowali
sic Polacy w zaborze austriackim, i rzeczywisty,
patriotyczno-narodowy. Z czasem ten drugi wia-
énie coraz mocniej dawaé zna¢ o sobie. Wypo-
wiedzi o Wawelu pochodzace z ostatnich lat
przed pierwsza wojng Swiatowg nasycone byty
juz otwarcie atmosfera niepodleglosciowy, wy-
pelniajgeg zreszta caly odwcezesny Krakéw. Stuszna
wydaje sie tedy konstatacja Adolfa Szyszko-Bo-
husza, ze: ,,Odbudowa Wawelu na kilkanascie lat
wyprzedzila odbudowe Polski” ¥, Prawdziwy
wymiar tego wysitku celnie oddaje zanotowana
przez W. Szymanowskiego wypowiedZ anonimo-
wego krakowianina z 1906 roku: ,,Oni tam za
kordonem Polske cheg odrodzié, a my tu skrzet-

gmach poszpitalny na 50 lat za optata 1 korony rocznie’
na pomieszczenie zbior6w muzealnych oraz archiwum
miejskiego, ,Czas”, 65: 1912 z 29 X, w 1913 za$ na po-
dobnych warunkach nastepny budynek na muzeum
etnograficzne, ,Nowa Reforma?”, 34: 1913, z 29 XIL Pla-
nowano takzie pomieszczenie tam muzeum przyrodni-
czego, por. S. Stobilecki, W sprawie krajowego mu-
zeum prayrodniczego, Krakow 1910, s. 33; zob. tez L.
Lamenski, Muzeum Narodowe ¢ lapidarium na
wzgdrzu wawelskim w przeistoczonym gmachu poszpi-
talnym (Studia DW, 5: 1991, s. 505 i n.).

6 T, Nieczuja-Ziemiecki, Wawel, 3, Krakow
1908.

8 Oryginaly protokoldow przejmowania Wawelu zob.
Archiwum ZK na Wawelu, PZS-I-2.

#  Czas”, 64: 1811 z 2 VIL

8 Cytuje za Fuchs, 0. ¢, s 14,



nie w Krakowie pracujemy, zeby starg Polske im
zachowaé, od$wiezyé, ozywi¢ i kiedy oni ten cel
osiggng, te¢ dawng Polske w darze im ofiaro-
waé” ¥ Trzeba wreszcie podkreslie, ze calemu
temu okresowi staran towarzyszylo rosnace stale,
i to w skali tréjzaborowej, symboliczne znaczenie
Wawelu, Dla Polakéw wywodzacych sie z roz-
nych grup spotecznych, w tym takze chlopow,

Zyjacych pod panowaniem frzech panstw zabor-
czych oraz na emigracji, stawal sie on gidwnym

symbolem polskie] panstwowoscei, ktéra — upadi-

szy materialnie — Zyla madal duchowo, a w XX
wieku coraz blizsza byla odrodzenia.

% Szymanowski, o. c.

EFFORTS MADE BY THE POLES IN GALICIA TO REDEEM WAWEL

Summary

After the taking of Cracow by the Austrians in
1846, the Wawel royal castle was converted into army
barracks, this bringing about its gradual devastation.
Wincenty Pol was the first to come out in 1868 with
the idea of recovering Wawel by the Poles. This
coincided — not accidentally — with the moment of
granting autonomy to Galicia. The idea was next
launched by T. Nieczuja-Ziemiecki and M. Zyblikie-
wicz, President of Cracow. The latter suggested that
the Seym of Galicia should send a deputation to the
Emperor Franz Josef, who was travelling in Galicia in
September 1880, with the request that he should recog-
nize the castle as his residence. However, the reali-
zation of the initiative came up against obstacles —
a lack of funds for the restoration and opposition on
the part of the Austrian bureaucracy. In the early
1890s Aleksandra Ulanowska initiated a public sub-
scription for the restoration of Wawel. New possibilities
of redeeming the castle opened in connection with the

jubilee of 50 years of the emperor’s reign. First the
Cracow Savings Bank assigned out of its funds 400
thousand florins for the restoration of the castle and
next, in 1897, the Seym of Galicia decided to build in
Cracow new barracks for the Austrian soldiers garri-
soned on Wawel Hill and to present again the thus
freed Wawel to the emperor. The prolonged negotiations
with the Austrian authorities ended in the signing of
an appropriate agreement in 1903, The local government
took it upon itself to erect eight new buildings for
the army, whose total cost was to amount to
2,300,000 crowns. The castle was taken over from the
army in three stages — in 1905, 1910, and 1911— as the
Cracow self-government with its vice-president Juliusz
Leo, deeply engaged in this undertaking, made over the
newly built structures. This was followed by the
commencement of restoration work in the castle and of
the adaptation of some of its rooms for a National
Museum.



