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MAREK WALCZAK

KANONIZACJA SW. STANISLAWA JAKO TEMAT HISTORYCZNY
W SZTUCE KRAKOWA*

W roku 1985 w Poznaniu ukazata sig ksiazka Tere-
sy Jakimowicz pod tytutem: Temat historyczny w sztu-
ce ostatnich Jagiellonéw'. Okreslenie: temat historycz-
ny zostalo w niej zdefiniowane bardzo szeroko jako
,zredagowana w formie artystycznej wypowiedz hi-
storyczna, jak ta, ktora ewokowata przesztos¢ dawna,
jak i ta, ktéra upamigtniata przesztos¢ bezposrednio
przezywana”’. WypowiedzZ taka ,,byta de facto wypo-
wiedzia na biezaco aktualna, stuzyta sprawom teraz-
niejszoséci i przez jej pryzmat widzianej przysztosci™.
Ta sama badaczka zauwazyla stusznie, ze: ,,w potocz-
nej $wiadomosci i w praktyce badawczej historii sztu-
ki w Polsce nad pojeciem tematu historycznego domi-
nuje pojecie malarstwa historycznego, co ma swoje za-
dawnione uzasadnienia. Mozna by powtorzy¢ za
Mieczystawem Porebskim, ze sita wizji przesztosci
narzucona wyobrazni spolecznej przez Matejke na dtu-

* Tekst ten powstat dzieki zyczliwosci wielu 0sob, ktére bezinte-
resownie udzielity mi swoich rad i wskazowek. Szczegélne podzig-
kowania nalezg si¢ Pani mgr Helenie Matkiewiczownie i mgr. Krzysz-
tofowi J. Czyzewskiemu. Za zyczliwo$¢ i whasnorgczne wykonanie
fotografii oltarza ze Szczepanowa dzigkujg dyrektorowi Muzeum Die-
cezjalnego w Tarnowie, ksiedzu Tadeuszowi Bukowskiemu. Dotar-
cie do fotografii relikwiarza $w. Stanistawa w Asyzu mozliwe bylo
dzieki pobytowi stypendialnemu w Rzymie, sfinansowanemu przez
Fundacje Kultury Chrzescijanskiej im. Jana Pawta II. Skrocona wer-
sja niniejszego tekstu prezentowana byta w r. 2000 w czasie sesji ,,Sztu-
ka Krakowa dzisiaj”, dedykowanej Prof. dr. Lechowi Kalinowskiemu.

I'T. Jakimowicz, Temat historyczny w sztuce ostatnich Ja-
giellonéw, Warszawa—Poznan 1985, s. 6 (Poznanskie Towarzystwo
Przyjaciét Nauk, Wydziat Nauk o Sztuce, Prace KHS, t. VX [sic!]).

2 Ibidem, s. 8.

3 Autorka odwoluje sie do ksiazki M. Porgbskiego, Malowa-
ne dzieje, Warszawa 1961, s. 5.

W 750-lecie kanonizacji Sw. Stanistawa

go przytlumila zainteresowania wcze$niejsza tworczo-
$cia o tematyce historycznej™. Cho¢ wspomniana
ksiazka doczekala sie krytycznych recenzji, takie sze-
rokie pojmowanie tematu historycznego wydaje sig
stuszne, a perspektywa badan siggajacych poza wiek
XIX nader obiecujaca’.

Wydarzeniem historycznym, ktére uczynig tema-
tem swoich rozwazan, bedzie kanonizacja $w. Stani-
stawa, ktora przeprowadzono 8 wrze$nia 1253 w bazy-
lice Sw. Franciszka w Asyzu. Rok pdzniej, 5 maja w
katedrze krakowskiej nastapito uroczyste ogltoszenie
kanonizacji polaczone z elevatio reliquiarum, stano-
wiace akt oficjalnego rozpoczecia kultu meczennika®.
Wydarzenia te jako pierwszy opisal Wincenty z Kiel-
czy w Zywocie wigkszym $w. Stanistawa, spisanym
okoto roku 1260, zapewne na podstawie wtasnych
wspomnien®. Trzeba tu zacytowac jednego z najwigk-

*M. Morka, [rec.] Teresa Jakimowicz, Temat historyczny w sztu-
ce ostatnich Jagiellonéw (Poznariskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk,
Wydzial Nauk o Sztuce, Prace KHS, t. XV), Warszawa—Poznan 1985
(Biuletyn HS 49: 1987, s. 351-364). O malarstwie historycznym
w dawnej Polsce zob. tez: M. G¢barowicz, Poczqtki malarstwa
historycznego w Polsce, Wroctaw 1981, szczeg. s. 7-10 (Studia z Hi-
storii Sztuki, red. W. Jaworska, S. Mossakowski, J. Pietrusinski,
t. 34). Pozostajac w kregu sztuki staropolskiej pomijam tu dzieta
sztuki z w, XIX i XX. Mam jednak §wiadomo$¢, ze zagadnienie to
réwniez zastuguje na uwage i odrgbne opracowanie.

50 kanonizacji zob. m. in. J. Lisowski, Kanonizacja sw. Sta-
nistawa w $wietle procedury kanonizacyjnej Kosciota dzisiaj i daw-
niej, Rzym 1953, s. 202; Hagiografia polska. Stownik bio-biblio-
graficzny, t. 2, red. R. Gustaw, Poznan—Warszawa—Lublin 1972,
5. 429-432.

6 MPH IV, s. 426 i n.; zob. tez M. Plezia, Dookola sprawy sw.
Stanistawa, Bydgoszcz 1999, s. 45.



szych znawcow kultu $wigtego biskupa — profesora
Mariana Plezig, wedtug ktérego Wincenty postarat sie:
,»Wydobyc¢ dla Polski caty ideowy kapitat, jaki zawie-
rat si¢ w fakcie kanonizacji pierwszego Polaka. Byt to
kapitat religijny, wynikajacy z u§wiadomienia czytel-
nikowi zaszczytu, jaki spotkat ojczyzng nowego $wie-
tego, ale zarazem pozytku, jaki mie¢ mozna z posia-
dania w niebie rodaka, do ktérego w réznych potrze-
bach ucieka¢ si¢ wolno jako do swojego. W dziejach
zwigzania narodu polskiego z Ko$ciotem byl to mo-
ment pierwszorzednej doniostosci. Istniat tez i aspekt
polityczny: posiadanie wsp6lnego patrona—rodaka ta-
czylo wszystkich Polakéw ponad granicami ksigstw
dzielnicowych, budzac $wiadomo$é narodowa™”. Ran-
g¢ wydarzen kanonizacyjnych w dziejach Polski,
a Krakowa w szczeg6lno$ci poswiadeza ich ciagta
obecnos$¢ w dzietach literackich. Nie pomija ich zadna
sposrod Sredniowiecznych kronik polskich, a przeka-
zywana wersja wydarzen byla nie tylko powtarzana,
lecz wzbogacana o nowe, wazne elementy®. Najlep-
szym przyktadem takiego zabiegu jest historia wskrze-
szenia mlodzienica w czasie uroczysto$ci kanonizacji,
ktéra pojawita si¢ dopiero w Kronice wielkopolskiej
(powstalej by¢ moze w koficu wieku XIII, ale przepra-
cowanej w XIV wieku) i w tekstach Diugosza®. Kolej-
ny etap popularyzacji wigzat si¢ z umieszczeniem opi-
su wydarzen lat 1253-1254 w r6znych redakcjach Zio-
tej legendy, opartych na tekscie Wincentego z Kielczy'.

"Plezia, o.c.,s. 146-147; zob. tez G. Labuda, $w. Stanistaw,
biskup krakowski, patron polski, Poznan 2000, szczeg. s. 145-162.

f*MPH 1V, 5. 352, 434-438; w przerobee Vita maior S. Stanislai,
zwanej Zywotem Tradunt, ktéra powstala zapewne w latach dwu-
dziestych w. XIV w kregu katedry krakowskiej, opis kanonizacji
zostat powtorzony dwukrotnie. Swiadczy to jednak raczej o niesta-
rannosci autora niz o szczegdlnym znaczeniu tych fragmentow;
K. Oz6g, Kultura umystowa w Krakowie w X1V wieku. Srodowisko
duchowienstwa $wieckiego, Wroctaw 1987, s. 99.

*Jak wspomniano, pierwszy opis uroczystosci kanonizacyjnych
w Asyzu znajdujemy u Wincentego z Kielczy, Vita maior S. Stani-
slai; MPH 1V, s. 434-437; Rocznik kapitulny poznariski zachowal
z kolei opis uroczysto$ci pokanonizacyjnych w Krakowie, MPHn
VI, s. 34; Wiasng legendarna wersjg wydarzen podat z kolei Roez-
nik franciszkariski, MPH 111, s. 50. Wskrzeszenie zmarlego w czasie
kanonizacji opisano po raz pierwszy w Kronice wielkopolskiej: ,,Gdy
bowiem do wspomnianego kosciota, gdzie papiez odprawial uro-
Czysta mszg, przyniesiono zwioki pewnego wielmozy, a krewni jego
plakali i glo$no biadali, papiez padlszy na twarz przed oltarzem bo-
gostawionego Franciszka, placzac modlit si¢ tymi stowami: »O blo-
gostawiony Franciszku! jesli to wszystko, co styszeliémy o §w. Sta-
nistawie, pierwszym polskim meczenniku, prawdziwe jest, przyj-
mij dzi§ nowego goscia czyniac cud«. Po tych stowach zmarly na-
tychmiast wstat blogostawiac Pana” (thum. K. Abgarowicz, wstep
i komentarze B. Kiirbisowna, Warszawa 1965, s. 240-241, przyp.
362, wydawca przypuszcza, ze opisana tu historia moze byé dalsza
wersjg historii o uzdrowieniu Reginalda z Ostii); tekst tacinski w:

6

Jan Diugosz po$wigcit kanonizacji szczego6lnie duzo miej-
sca opisujac jej okolicznosci zardwno w Zywocie $w. Sta-
nistawa, jak i w Annales. Jak zauwazyta Urszula Bor-
kowska, kronikarz wyrzucat Polakom zaniedbywanie sta-
ran o kanonizacjg swych ziomkow, a z opiséw kanoniza-
cji Stanistawa i Jadwigi Slaskiej przebija ,,duma i ra-
dos¢™"". Trzeba przypomnieé, ze w przeciwienstwie do
monumentalnych Annales, Dlugoszowy Zywot $w. Sta-
nistawa doczekat si¢ wydania w drukarni Hallera juz w
roku 1511, zawarte w nim informacje byly wiec szeroko
dostepne'”. Mogli z nich korzysta¢ w sposéb swobodny
historycy z wieku X VI, na czele z Maciejem Miechowi-
ta"’. W tekstach kronikarskich wydarzenia lat 12531254
oderwane sa od zycia $w. Stanistawa 1 traktowane auto-
nomicznie jako wielkie wydarzenie historyczne'*. Nawet
jesli tak nie byto, a kanonizacja stanowila cze$¢ hagio-
graficznej narracji, trzeba ja traktowaé przede wszystkim
jako historyczne factum.

Problem historycznosci utworéw hagiograficznych
stat si¢ kluczowy dla wielu pokolen badaczy, wptywa-
Jac warto$ciujaco na ich sady. Jako warto$ciowe jawity
si¢ wylacznie te zrodla, ktore zawieraty weryfikowalne
fakty historyczne; teksty fantastyczne, a wigc przede
wszystkim opisy cudow odrzucano jako bezwartoscio-
we. Jak stusznie zauwazyla Alexandra Olsen, choé ha-
giografia nie jest gatunkiem historycznym w naszym
rozumieniu tego stowa, to jest nim w rozumieniu $re-
dniowiecznym. Badania prowadzone w ciagu ostatnie-

MPHn VIII, s. 101; zob. Vita sanctissimi Stanislai Cracoviensis epi-
scopi [w:] J. Dtugosz, Opera omnia, t. 1, wyd. A. Przezdziec-
ki, Cracoviae 1887, s. 141; Idem, Opera omnia, t. II: Historiae
Polonicae, t. 2, Cracoviae 1873, s. 338. Zapiski rocznikarskie, z re-
guly bardziej lakoniczne, wywodza si¢ z zapiski w Roczniku kapitu-
ty krakowskiej, MPHn V, s. 83-84, przyp. 324. O Kronice wielko-
polskiej zob. B. Kiirbis, Dziejopisarstwo wielkopolskie XIII i XIV
wieku, Warszawa 1959, szczeg. s. 90-224.

" Zlota legenda. Wybor, thum. J. Pleziowa, wstep i przypisy
M. Plezia, Warszawa 1983 (wyd. 2), s. 564-573.

"U. Borkowska, Tresci ideowe w dzielach Jana Diugosza,
Lublin 1983, s. 76; Eadem, The Polish Church in the Writings of
Jan Dilugosz [w:] The Christian Community of Medieval Poland.
Antologies, wyd. J. Ktoczowski, Wroctaw 1981, s. 196.

). Dtugosz, Vita beatissimi Stanislai Cracoviensis episcopi
necnon legendae sanctorum Poloniae Hungariae patronorum in
Lombardica historia non contentae, a. 1465, Cracoviae 1511; kolej-
ne wydania i tumaczenia podaje Hagiografia polska..., s. 437. O po-
pulamnosci tego druku moze $wiadczyé to, ze w polskich bibliote-
kach zachowalo sig az 35 jego egzemplarzy; J. Dy|, Ksiqzki hagio-
graficzne wydrukowane w Polsce do polowy XVI w. (Nasza Prze-
szios¢ 71: 1989, s. 201-202, przyp. 97).

B Maciej Miechowita, Chronica Polonorum, Cracoviae
MDXXI, caput LI, p. CLVII-CLX.

'O sposobie prowadzenia narracji u Miechowity i innych hi-
storykdéw w. XVI zob. A. Dziuba, Wezesnorenesansowa historio-
grafia polsko—tacinska, Lublin 2000.



go ¢wieréwiecza prowadza tez do wniosku, ze dzieta
hagiograficzne czytane w odpowiedni sposéb staja sig
niezwykle cennymi zrodtami historycznymi, ktére jed-
nak mowia przede wszystkim o epoce, w ktorej powsta-
ly i ludziach je tworzacych, a nie o swych bohaterach.
Tak tez postaramy si¢ spojrze¢ na interesujacy nas te-
mat historyczny'’.

Historia sztuki w Polsce nie zwroécita, jak dotad, na-
lezytej uwagi na plastyczne wyobrazenia kanonizacji
$w. Stanistawa'®. Tymczasem byla ona czesto obecna
w sztuce w poczatkach wieku XVI, pojawiajac sig¢ w
najwazniejszych cyklach z zycia §wigtego. I tak na
puszce relikwiarzowej Marcina Marcinka (Marcinca)
oraz na oltarzu w kosciele Sw. Stanistawa w Starym
Bielsku ukazano obok siebie papieza i kardynalow przy
pulpicie, a wigc Ogloszenie Stanistawa swietym w Asyzu
w r. 1253 polaczono z majacym miejsce rok pdézniej
Podniesieniem relikwii w Krakowie (fig. 1, 3). Takie
symultaniczne zestawienie zapewnialo mozliwos¢
przedstawienia obydwu wydarzei tworzacych w pamig-
ci potomnych obraz kanonizacji Stanistawa. Na ofta-
rzu pochodzacym z ko$ciofa na Skalce przedstawiono
Rozmowe papieza z kardynatami (fig. 4). Trudno wska-
zaé bezposrednie zrodlo literackie tej sceny; odpowia-
da ona znanemu ze $redniowiecznej procedury kano-
nizacyjnej momentowi, kiedy papiez, po zebraniu
wszystkich potrzebnych informacji, wydawat orzecze-
nie o $wietoéci kandydata na specjalnie w tym celu
zwolanym sekretnym konsystorzu'’. By¢ moze sceng
te nalezaloby nazywa¢ Konsystorzem. Eksponowane

15A_Olsen, , De Historis Sanctorum”: A Generic Study of Ha-
giography (Genre 13/4: 1980, s. 407-429). O zagadnieniach tych
pisze szeroko w artykule Czy hagiografia jest gatunkiem historycz-
nym? [w:] Mistrzowi — uczniowie. Na jubileusz Profesora Mieczy-
stawa Porebskiego przygotowal Instytut Historii Sztuki Uniwersyte-
tu Jagiellonskiego, Krakow 2001, s. 399-410, oraz w ksiazce ,, Alter
Christus ”. Studia nad obrazowaniem swigtosci w sztuce Sredniowiecz-
nej na przykladzie $sw. Tomasza Becketa, Krakow 2002 (Ars Vetus et
Nova 3, red. W. Balus).

16 A, Kartowska-Kamzowa, Wyobrazenia meczenstwa bisku-
pa Stanislawa Szczepanowskiego (do polowy XVI wieku) [w:] Inter-
pretacja dziela sztuki. Studia i dyskusje, Warszawa—Poznan 1976,
5. 23-46, szczeg. s. 34, 39) wspomina, Ze na oltarzu z kosciota Sw.
Marii Magdaleny we Wroclawiu wyjatkowo przedstawiono sceng
uzdrowienia kardynala Reginalda z Ostii, co ma po$wiadcza¢ od-
miennoéé¢ §laskiej tradycji ikonograficznej. Z kolei w hale zawar-
tym w podstawowym opracowaniu Hagiografia polska..., s. 435,
omoéwienie przedstawien dotyczacych §w. Stanistawa koficzy sig na
jego pogrzebie. Szerzej przedstawieniami kanonizacji zajat sig jedy-
nie W. Smolen, Hustracje swiqt koscielnych w polskiej sztuce, Lu-
blin 1987, s. 147-160 (jednak praca ta, pomimo najlepszych checi,
nie moze zosta¢ okreélona jako naukowa!).

17Zob. Lisowski, o.c., s. 122, nr 7, 5. 200.

180 dzietach sztuki przeniesionych ze Szczepanowa do Muzeum
Diecezjalnego w Tamowie zob. L. Lepszy, Muzeum Diecezjalne

miejsce w tym wyliczeniu zaja¢ musi poZny i niewy-
sokich lotéw artystycznych oltarz pochodzacy z ko-
$ciola w Szczepanowie, a dzis§ przechowywany w Mu-
zeum Diecezjalnym w Tarnowie'®. Z dwunastu kwa-
ter tworzacych niegdy$ nastawg — pig¢, a wige prawie
potowa, jest zwigzana z kanonizacja (fig. 6-10). Sce-
ny te (zestawione dzi§ w nieprawidtowej kolejnosci)
przedstawiaja: Prosbe o kanonizacje Stanistawa kie-
rowanq do papieza, Ukazanie si¢ Stanistawa kardy-
natowi Reginaldowi, Prosbe kardynata Reginalda
o kanonizacje Stanistawa, Rozmowe papieza z kardy-
nalami (Konsystorz?) i Podniesienie relikwii sw. Sta-
nistawa w katedrze krakowskiej '°. Obok znanych nam
juz kompozycji (domniemany Konsystorz jest zapew-
ne kopia przedstawienia na oltarzu ze Skatki)* zasto-
sowano tu takze rozwiazania jednostkowe. Scena Pros-
by kardynata Reginalda o kanonizacje Stanistawa
oparta zostala na szeroko rozpowszechnionym w po-
czatku wieku XVI schemacie ,jadacego konno papie-
za™?'. Na srebrnej, barokowej trumnie $§wigtego, po-
wstatej z fundacji biskupa Piotra Gembickiego, przed-
stawiono, w zgodzie z zasadami barokowego theatrum,
Cud wskrzeszenia mlodzienica w czasie kanonizacji
w Asyzu, potaczony ze Sktadaniem prosby do papieza
(6w drugi epizod ukazany jest w tle) (fig. 11). Oprocz
wymienionych — do$¢ latwych do identyfikacji przed-
stawien — zachowaly sig jeszcze dwa, niezwykle trud-
ne do interpretacji. Na oftarzu z Ptawna (fig. 5) umiesz-
czono sceng, ktora wigkszo$¢ badaczy uwaza za przed-
stawienie trybunatu powotanego przez papieza do spra-

w Tarnowie (Teka GKGZ 2: 1906, poz. 24,25, 31,32, 105); T.Szy-
dtowski, O zniszczonych kosciolach gotyckich w Radlowie i Szcze-
panowie i innych szkodach wojennych w dziedzinie zabytkow na
linii Dunajca (Prace KHS 2: 1920, s. XVII).

19W. Szczebak, Motywy ikonograficzne postaci sw. Stanista-
wa Szezepanowskiego na podstawie zabytkow z terenu diecezji tar-
nowskiej (Tarnowskie Studia Teologiczne 7: 1979, s. 221-227).

2 Kopia tej kwatery oltarza ze Szczepanowa znajduje si¢ do
dzi§ w tamtejszym kosciele cmentarnym, ktory wedltug tradycji
wzniesiono na miejscu urodzenia §wigtego; jest ona umieszczona
w zwiehczeniu oltarza glownego; zob. W. Bielatowicz, Szcze-
panéw — sw. Stanistaw biskup [w:] Sanktuaria diecezji tarnowskiej
(Tarnowskie Studia Teologiczne 9: 1983, 5. 343). W literaturze przed-
miotu podawana jest niekiedy bedna informacja jakoby wyobraZe-
nie to (umieszczone w predelli oltarza glownego) pochodzito z w.
XV; KZSP 1: Wojewédztwo krakowskie, red. J. Szablowski, z. 3:
Powiat brzeski, red. ].E. Dutkiewicz, Warszawa 1951, s. 14; A. Bu-
jak, Patron. 750. rocznica kanonizacji $w. Stanistawa, tekst K. J.
Czyzewski, Krakow 2003, s. 46. W rzeczywisto$ci malowidlo to
pochodzi z w. XVII lub, co mniej prawdopodobne, z XVIII. Nieste-
ty niewielkie rozmiary i umiejscowienie obrazu utrudniaja autop-
sje i prawidlowe datowanie.

2], Traeger, Der reitende Papst. Ein Beitrag zur lkonogra-
phie des Papsttums, Miinchen, Ziirich 1970 (Miinchner Kunsthi-
storische Abhandlungen I).



wy kanonizacji Stanistawa oraz przestuchanie §wiadka
cudow biskupich, Gedkona®. Tadeusz Dobrzeniecki
scharakteryzowat ja ogélnie jako Przygotowywanie ma-
terialow kanonizacyjnych przez hierarchéw polskiego
Kosciola, a umieszczony posrodku przedmiot uznat za
skrzyni¢ przygotowana na kanonizacyjne dokumenty.
Niedawno Sylwia Jeruzal zakwestionowata poprawnosé
takiego odczytu®. Wedhug niej wszystkie przedstawio-
ne na oltarzu osoby to duchowni, a kilku z nich ukazano
w strojach kardynalskich, co wyklucza rozgrywanie sie
sceny na terenie Polski. Gorna czg¢$é moglaby przedsta-
wia¢ kanonizacjg, jednak wowczas nalezatoby przyjaé,
ze papieza wyobrazono w infule, a nie w tiarze. Scena
u dotu kojarzy sig Autorce z przedstawieniami elewacji
relikwii; ustawiona posrodku skrzynia bylaby wiec re-
likwiarzem. Wedtug niej: ,,stuszniejszym jest [...] pod-
kreslenie istniejacych zbieznosci migdzy scena ukaza-
ng na retabulum a wystepujacymi w ikonografii $w. Sta-
nislawa wyobrazeniami kanonizacji lub podniesienia re-
likwii biskupa, niz wskazywanie rozwiazania nie maja-
cego zadnej tradycji przedstawieniowe;j”.

Mozliwe jest tez, ze: ,,wykonanie tryptyku powie-
rzono artyscie, ktoremu obcy byt kult i ikonografia pa-
trona Polski [...] Domniemane niekonsekwencje [+]
moglyby si¢ zatem pojawi¢ w wyniku przeoczenia
pewnych szczegétéw, przemieszania elementow po-
chodzacych z réznych scen, nieznajomoéci i niezrozu-
mienia przyktadow ikonografii Stanistawa Szczepa-
nowskiego, ktérymi musialby positkowaé sie taki ar-
tysta”*. Z uwagami tymi mozna si¢ zgodzié tylko cze-
Sciowo. Nie przeszkadza mi szczegolnie to, ze przed-
stawienie w Plawnie zajmuje odosobnione miejsce
w ikonografii $wigtego, zwazywszy chocby liczbe dziet
sztuki zachowanych z wiekow XV i XVI. Stuszne na-
tomiast wydaje si¢ odrzucenie dotychczasowej iden-
tyfikacji umieszczonego posrodku sceny przedmiotu
jako skrzyni na dokumenty kanonizacyjne. W istocie
moze to by¢ relikwiarz lub, co wydaje si¢ bardziej

* Wspomina o tym juz Rocznik kapituly krakowskiej, MPH 11,
s. 805, gdzie czytamy: , Arcybiskup Petka gnieZniefiski, Tomasz wro-
clawski i opat lubiaski stwierdzajq cuda $wigtego Stanistawa™: . Ged-
ko miles™ - starzec pamigtajacy czasy $w. Stanistawa wspominany
Jest tamze, a poZniej przez Dhugosza; zob. m.in.: Lisowski. o.c.,
s. 170, 181; M. Plezia, Z zamierzen edvtorskich Tadeusza Czac-
kiego (Studia Zrodtoznaweze 8 1963, s. 153, przyp. 11); Idem,
Dookola sprawy... s. 17. Interpretacje sceny rozwineli: W. Luszcz-
kiewicz, Komunikat o tvm jak wygladal kosciol na Skalce w Kra-
kowie (Spraw. KHS 4: 1891, s. XXXIII) - uwazal, 7e na pierwszym
planie przedstawiono tu Jakuba ze Skaryszewa, Jjego towarzysza Ge-
rarda i zakonnika dominikanskiego odbierajacych blogostawienstwo
przed wyruszeniem do Rzymu; z tyh mialoby znajdowac si¢ przed-
stawienie skladania zeznan przez $wiadkéw cudéw Stanistawa: M.
Sokotowski, Studia do historii rzezby w Polsce w XV i XVI w.
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prawdopodobne, pusty grob w ksztalcie sarkofagu, na-
kryty tkaning. Scena podzielona jest wyraznie na dwie
czgscel, z ktorych kazda zakomponowana jest w podob-
ny sposob. Oto wysoki ranga duchowny zajety jest trud-
nym do interpretacji obrzgdem. Jeden z nich, siedzacy
w gornej czgdei, przyjmuje cztowieka w dziwnym na-
kryciu glowy, ktéry rozklada rece, byé¢ moze w gescie
przysiggi. Duchowny ukazany w dolnej czesci blogo-
stawi klgczacego diakona.

Nie mozna wykluczy¢, ze kwatera ukazuje sklada-
nie zeznan czy tez inny etap procesu kanonizacyjne-
£0, niemniej nie sposob wskazaé na konkretne Zrodto
literackie i nazwa¢ w sposob zdecydowany postaci oraz
czynnosci, ktore wykonuja.

Obszerniejszego wywodu wymaga tez przedstawienie
Kanonizacji na oracie z fundacji Piotra Kmity (fig. 2).

O ile mi wiadomo, nikt nie prébowat zinterpreto-
wac tej sceny. Jedyny monografista ornatu — ksiadz
Tadeusz Kruszynski nie opisal zdobiacych go przed-
stawien, jednak ,,migdzy wierszami” wyczyta¢ mozna
0 co w nich chodzi. W odniesieniu do interesujacej
nas sceny autor ten napisal, iz: ,,zna¢ jeszcze, jak $wiet-
na musiata by¢ glowa klgczacego kardynata”, zachwy-
cito go tez ,,wdzigczne przegigcie biskupa nad relikwia-
mi na Kanonizacji”. Wynika z tego, ze Kruszynski
poprzez Kanonizacje rozumiatl przedstawienie kardy-
nala klgczacego przed papiezem zlaczone z elevatio
reliquiarum. Interpretacja taka wymaga komentarza.
W istocie po lewej stronie przed blogostawiacym z tro-
nu papiezem przyklgka mezczyzna trzymajacy w dlo-
niach okragly kigbek nici. Odziany w kape turyfera-
riusz okadza 6w dziwny przedmiot. Po prawej pigcio-
ro mezezyzn, w tym jeden w stroju biskupim, zasiada
lub raczej przykleka wokot przykrytego tkanina ,,co-
kotu™ (zapewne sarkofagu), na ktérym przedstawienie
koci $wigtego wyhaftowano pertami.

W pierwszej kolejnodci trzeba zauwazy¢ niezwy-
kia redakcjg Elewacji. Jest ona odmienna od przedsta-

(Spraw. KHS 7: 1906, szp. 196) — uwazat, ze interesujaca nas kwa-
tera ukazuje (z przodu) przeshuchanie Gedkona, a w glebi arcybi-
skupa Pelke i biskupa wroctawskiego odczytujacych spis cudow
kardynatowi Gaetaniemu; T. Dobrzeniecki, Tryptyk z Plawna,
Warszawa 1954, s. 22 (Klejnoty Sztuki w Polsce) — wedhug tego
autora u dolu ukazano Przygotowywanie materialow kanonizacyj-
nych przez hierarchow polskiego Kosciola, u gory Przestuchanie
$wiadka cudow biskupich Gedkona w obecnosci opata lubigskiego.

#S. Jeruzal, Tryptyk z Plawna, Krakow 1999, s. 36-41 (praca
magisterska napisana pod kierunkiem prof, dra hab, J. Gadomskie-
go, mpis w Instytucie Historii Sztuki UJ).

* Ibidem, s. 41,

“T. Kruszynski, Ornat Piotra Kmity i oltarz $w. Antoniego
Jfundacji Kmitéw w katedrze wawelskiej, Krakow, b.d., s. 54 (Skar-
biec Katedry Wawelskiej i Muzeum Katedralne 6).



wien Podniesienia relikwii na relikwiarzu Marcinca
oraz na tablicach w Starym Bielsku i1 ze Szczepanowa,
opartych z pewno$cia na gruntownej znajomosci przed-
miotu (fig. 1, 3, 10)*. Na ornacie Kmity kosci Swigte-
go nie dotyka biskup, lecz trudny do identyfikacji m¢z-
czyzna. Najwazniejsza watpliwos¢ wiaze sig jednak
z brakiem pryncypalnej relikwii — czaszki Swigtego.

Kluczowym problemem jest oczywiscie interpre-
tacja przedmiotu trzymanego w dloniach przez klgcza-
cego mezezyzng (chyba w szacie kardynata). Wydaje
sie, ze jest to niemozliwe, bo wspomniany powyzej
kigbek czy tez galganek nici to zapewne zniszczony,
rozwlokniony podklad, zewngtrzny zas haft ulegt cal-
kowitemu zniszczeniu.

Przedmiot podawany papiezowi byt zapewne okra-
gly i nie mozna go rekonstruowac jako listu z prosba o ka-
nonizacje¢. Poniewaz w przedstawieniu elevationis brak
czaszki $wigtego, nieodparcie nasuwa si¢ hipoteza, ze
bogato odziany duchowny prezentowat papiezowi naj-
wazniejszg z relikwii krakowskiego meczennika. Byto-
by to tym bardziej uzasadnione, ze kilkanascie centyme-
trow nizej, na tej samej osi, w scenie Meczenstwa znaj-
duje si¢ glowa stojacego przy oltarzu biskupa z wyraznie
wyeksponowana rang broczaca krwia. By¢ moze wige
$wiadomie zestawiono tu rozbita krélewskim mieczem
glowg biskupa i pryncypalng relikwig nowego $wigtégo,
stanowiaca koronny dowod jego meczenstwa®. Z dru-
giej jednak strony, przedstawienie takie byloby swoista
fantazja czy tez ,,alegoria kanonizacji”, bo przeciez czasz-
ka $wietego nigdy nie opuscita Krakowa.

Trzeba zauwazyé, ze w przywolanych przedstawie-
niach trzykrotnie (na oltarzu ze Skatki, w Starym Biel-

Trzeba zaznaczy¢, Ze na nieistniejacym juz dzi$ relikwiarzu
na glowe $w. Kingi w Starym Saczu, sprawionym w r. 1651 przez
ksieni¢ Anng Lipska. znajdowala si¢ scena przenoszenia przez nia
kosci Stanislawa do trumny. Wobec braku dzieta trudno co$ wigcej
powiedzie¢ na ten temat, zob. L. Kowalski, S. Fischer, Zywot
blogostawionej Kingi i dzieje jej kultu, Tarnow 1992, s. 124.

70 czaszee $wietego, jako Zrodle do dziejow jego kultu, pisal
najobszerniej Plezia, Dookola sprawy..., s. 67-75.

®Dlugosz, Via..., s. 142: ,vexillum de rubro colore et puni-
ceo contextum, pontificalem personam habens pro insigni™.

®Lisowski (o.c., s. 201) przypuszczal, Ze ,delegacja polska,
ktora przybyla na te uroczystosci do Asyzu, przywiozta ze soba tka-
ny lub malowany wizerunek §wigtego i zawiesita go pod sklepie-
niem lub na §cianie bazyliki”; podobnie: T. Dobrzeniecki, Sw.
Stanistaw — biskup meczennik i patron Polski (Anal. Crac. 11: 1979,
s. 555); M. Kochanowska-Reiche, lkonografia kanonizacyjna
$w. Stanistawa biskupa (Biuletyn HS 49: 1987, s. 73). Podstawowe
prace na temat wizerunku na choragwi kanonizacyjnej to: J. Pie-
trusinski, Jak wyglqdal wizerunek kanonizacyjny sw. Stanistawa
(Rocz. HS 17: 1988, s. 35-41); W. Mischke, Pierwotny schemat
ikonograficzny przedstawienia $w. Stanislawa ze Szczepanowa. Kra-
kowski znak pielgrzymi z Czech i Moraw (Ciechanowskie Studia
Muzealne 2: 1990, s. 37-68); w wersji skroconej: Idem, Kanoniza-

sku i na nastawie ze Szczepanowa) pojawila si¢ chora-
giew kanonizacyjna. Ukazywano ja najczesciej w ksztal-
cie prostokata (tylko w Starym Bielsku prostokat ten
jest zaopatrzony w zwisajacy ogon), na czerwonym —
przystugujacym meczennikowi tle z postacia Swigtego
w stroju pontyfikalnym. Jest to zasadniczo zgodne z za-
wartym u Dhugosza opisem choragwi*. Na oftarzu ze
Skatki wida¢ wyraznie, ze wizerunek ten jest — w zu-
pelnej zgodzie z realiami epoki — haftowany pertami®.
Poswiadcza to, ze pamig¢ o wizerunku kanonizacyjnym
byla w Krakowie nader zywa. Pamigtano o nim zreszta
przez stulecia, co potwierdza jeszcze w koncu wieku
XVIII ksiadz Putanowicz, piszacy z okazji uroczysto-
$ci kanonizacyjnych Jana Kantego, iz: ,,pierwsza cho-
ragiew, ktora niesiono na procesjach kanonizacji SS. byla
S. Stanislawa Meczennika i Biskupa krakowskiego,
przyniesiona od aniotow™.

W przywolanych cyklach zwraca uwage niezwykia
roznorodno$¢ w sposobie ukazywania kanonizacji, przy
powtarzalno$ci uje¢ innych wydarzen z zycia Stanista-
wa*!. Swiadczyloby to o nader aktywnej roli przedsta-
wien obrazowych, ktorych zadaniem byto ,,budowanie”
kultu $wigtego biskupa na rowni z tekstami literackimi.
Na znanych nam dzi$ dzietach zilustrowano przynaj-
mniej siedem epizodow zwigzanych z kanonizacja, co
stanowi liczbe imponujaca w zestawieniu z innymi wy-
darzeniami w cyklach. Wynika z tego, ze pod pojeciem
,kanonizacja” $w. Stanistawa kryly si¢ na poczatku wie-
ku XVI réznorodne zrodta oraz bogactwo koscielnego
ceremoniahu.

Dla badan nad postawionym zagadnieniem kluczo-
we staja si¢ pytania — czy i jak ukazywano kanoniza-

cyjny typ wyobrazenia sw. Stanistawa biskupa [w:] 150 lat Muzeum
Archeologicznego w Krakowie, Krakéw 2000, s. 247-253. Proby
identyfikacji i interpretacji wizerunku kanonizacyjnego $w. Stani-
stawa sa niezwykle cenne, nie maja jednak znaczenia w kontekscie
przedstawien péznosredniowiecznych.

0] A. Putanowicz, Zycie cuda i dzieje kanonizacji S. Jana
Kantego..., Krakow 1780, s. Z*.

31 W Krakowie istnialo z pewnoscia wiele innych przedstawien
kanonizacji. Przykladowo, w latach 16161617 prezbiterium i nawa
gléwna katedry krakowskiej udekorowane zostaly wielkimi pt6tna-
mi Tomasza Dolabelli, przedstawiajacymi cztery sceny z zycia (W
nawie) i siedem cudoéw (w prezbiterium) $w. Stanistawa. Bardzo
prawdopodobne, ze wéréd nich byla kanonizacja, zob. W. Tom-
kiewicz, Dolabella, Warszawa 1959, s. 24-25; M. Rozek, Kate-
dra wawelska w XVII wieku, Krakow 1980, s. 113. W niniejszym
opracowaniu $wiadomie pomijam przedstawienia nie zwiazane
z Krakowem, takie jak oltarz z ko$ciota Sw. Marii Magdaleny we
Wroctawiu, malowidla §cienne w kosciele Franciszkanow w No-
wym Korczynie czy malowidlo §cienne w kolegiacie farnej w Po-
znaniu. Musza one zosta¢ w przyszlo$ci wigczone do caloéciowego
opracowania ikonografii §w. Stanislawa, do prezentowanego tutaj
tekstu nie wnoszg jednak nic istotnego.



cj¢ w wiekach wezesniejszych. Wszyscy badacze zga-
dzaja sig, ze najwazniejsza rolg w rozwoju ikonografii
biskupa odegrata srebrna trumna — relikwiarz, zacho-
wana do wieku XVII na skrzyzowaniu naw krakow-
skiej katedry. Niestety, jej opisy sa na tyle zdawkowe,
ze nie da si¢ w sposob odpowiedzialny zrekonstruowaé
uktadu zdobiacych ja scen. Wedtug Ewy Sniezynskiej-
Stolotowej byto ich 15, a wedtug Malgorzaty Kocha-
nowskiej-Reiche 13, jednak nie wiadomo czy byta
wsréd nich Kanonizacja®. Duze rozmiary cyklu thu-
maczy sig przedstawieniem cudéw u grobu w katedrze
krakowskiej, co w istocie jest bardzo prawdopodobne.
Badania komplikuje dodatkowo to, Zze opisywana
w Zrédtach trumna nie byta z pewnoscia pierwsza. Choé
wielu badaczy sktonnych bylo wiaza¢ jej powstanie
z czasami kanonizacji, upatrujac fundatora w osobie
ksigznej Kingi, opublikowane ostatnio zapiski ksiedza
Jana Wielewickiego z lat 1630-1639 kaza zwigzaé ten
fakt z Elzbieta Eokietkowna, zasiadajaca w Krakowie

2E. Sniezyfiska-Stolot, Ze studiow nad itkonografiq legen-
dy $w. Stanistawa biskupa (Folia HA 8: 1972, 5. 178): M. Kocha-
nowska-Reiche, Najstarsze cykle narracyjne z legendq $w. Sta-
nistawa biskupa (Ikonotheka. Prace Instytutu Historii Sztuki Uni-
wersytetu Warszawskiego 3: 1991, s. 27-48). Nie negujac znacze-
nia podejmowanych dotad préb, trzeba wyraznie powiedzie¢, ze
majg one jedynie warto$¢ przypuszezen i nie da si¢ ich usciglié. Dla-
tego tez przydatno$¢ tych rozwazan w kwestiach szczegétowych
wydaje si¢ watpliwa.

* Badacze laczyli powstanie trumny z ksigzna krakowska Kin-
24, Elzbieta Lokietkéwna, krolowa Jadwiga, Wiadystawem Eokiet-
kiem, Wiadystawem Jagielta i kardynatem Zbigniewem Olesnickim,
zob. przeglad stanowisk Kochanowska-Reiche, Najstarsze cy-
Kle..., s. 36. Stuszna okazala si¢ opinia wyrazona juz w XIX w.
przez ks. Ignacego Polkowskiego, Gréb i rumna $w. Stanisia-
wa biskupa i meczennika na Wawelu. Studium archeologiczno-hi-
storyczne (Spraw. KHS 3: 1884, s. 32). Fundacjg Elzbiety potwier-
dza inskrypcja wzmiankowana w ogtoszonych drukiem zapiskach
ks. Jana Wielewickiego, Dziennik spraw domu zakonnego oo.
Jezuitéw u sw. Barbary w Krakowie 1630-1639, 1. 5, Krakéw 1999,
s. 97-98: ,cista [...] a regina Poloniae, matre Ludovici regis, fuisse
comparatum plusquam a ducentis annis”; s. 104: ,,Porro cistam hanc
maiorem,, ut ex eius inscriptione manifestum est, Elisabeth Hunga-
riae et Poloniae regina, regis Ludovici Hungari mater, ante annos
plusquam 200 S. Stanislao Cracoviensi episcopo miserat”; zob. tez
Bujak, o.c.,s. 115. W $wietle tego zrédla zrozumialy staje si¢ za-
pis W Acta actorum katedry krakowskiej (t. 13, k. 163v.) zr. 1633 o:
»veteram tumbam cineribus sancti Stanislai ab Helizabeth regina
constructam, qua in sacrsitia est reposita”. Dotychczas uwazano, ze
wzmianka ta wzigla si¢ z mylnej identyfikacji relikwiarza na glowe
$w. Stanistawa, fundowanego przez Elzbiete Rakuszanke, ze srebr-
ng trumng; Pietrusinski, o.c, s. 37, przyp. 10. Por. tez katego-
ryczne sformutowaniec M. Rozka, Ara Patriae. Dzieje grobu sw.
Stanislawa w katedrze na Wawelu (Anal. Crac. 11: 1979, s. 441 ), ze:
»hie ma [...] danych, by sadzié, ze Jadwiga sprawila nowa trumng,
a juz w zadnym wypadku krolowa Elzbieta Lokictkowna”, W $wie-
tle zapisow Wielewickiego trzeba przyjaé, ze notka w Acta actorum
oparta byla po prostu na autopsji inskrypcji zachowanej na trumnie.
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jako regentka z ramienia Ludwika Wegierskiego w la-
tach 1370-1375%. Za wcze$niejszy trzeba wigc uznaé
cykl o$miu scen w tzw. Legendarium andegaweniskim,
datowanym najczesciej po roku 1330, gdzie kanoniza-
cja nie zostata przedstawiona, cykl za§ zamykaja dwa
posmiertne cuda biskupa*. Z lat okoto 1337-1338
pochodzi natomiast dekoracja kaplicy $w. Stanistawa
w kosciele Sw. Franciszka z Asyzu, autorstwa zapew-
ne Puccio Capanny, ukazujaca jedynie Wskrzeszenie
rycerza Piotra i Rozsiekanie zwlok $wigtego .

Nie znamy wigc Zadnego przedstawienia kanoniza-
cji $w. Stanistawa sprzed wieku XVI, co wigcej, nie
wiemy nawet czy takowe w ogdle istniato*. Innymi sto-
wy, stajemy wobec czgstego w badaniach mediewistycz-
nych problemu braku Zrédet. Trzeba przypomnieé, ze
w XIV stuleciu kult §w. Stanistawa przezyl regres, kto-
rego przyczyny historycy probuja ttumaczy¢ migdzy in-
nymi ciggtymi sporami biskupéw Krakowa z Kazimie-
rzem Wielkim*’. O zjawisku tym moga przypominaé kra-

" Wegierskie Legendarium andegaweriskie, wyd. F. Levard Y,
Wroctaw, Budapeszt 1978, s. 20, 25-26, 39, 41, tabl. XXXI/1-8;
E. Sniezynska-Stolot, Krytyeznie o wegierskim Legendarium
andegaweriskim (recenzja wegierskiej edycji Legendarium, Buda-
pest 1973) (Studia Zrédloznawcze 22: 1977, s. 232-233) — autorka
opowiada sig za pozniejszym datowaniem na lata ok. 1340; zob. tez
Kochanowska-Reiche, Najstarsze cykle...., s. 39-47.

*Zob. m.in.: E. Lunghi, The Basilica of St Francis at Assisi.
The Frescoes by Giotto, His Precursors and Followers, London 1996,
s. 184-187; Karol Estreicher (Rocz. Krak. 22: 1929, s. 170-171)
wyrazil przypuszczenie, Ze jedna ze scen w Asyzu ilustruje w spo-
s6b literalny stwierdzenie Galla Anonima, ze Stanistaw zostal ska-
zany przez krola na ,truncatio membrorum” — obciecie czlonkow:
malowidia te mialyby si¢ opiera¢ na nieznanym nam dzis, zaginio-
nym zywocie $w. Stanistawa; M. Kosifiska, Zarys ikonografii $w.
Stanistawa na podstawie zabytkéw krakowskich do polowy XVI w.
(Sprawozdania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk 16:
1949, 5. 97), zakwestionowata taka interpretacj¢ sceny uznajac, Ze
ukazuje ona legendg o rozsiekaniu ciata biskupa po $mierci; podob-
nie z szerokim uzasadnieniem Plezia, Dookola sprawy..., s. 45-48
(wedtug tego badacza Zrodlem informacji dla wloskiego artysty
musial by¢ kto$ z kregu krakowskiego duchowienstwa); A. Kar-
towska-Kamzowa, Sw. Stanistaw czy Maurelius? Problem iden-
tyfikacji malowidla $ciennego w dolnym kosciele Sw. Franciszka
w Asyzu (Informationes 2: 1980, s. 29-35), zakwestionowala trady-
cyjne rozpoznanie scen, uwazajac je za przedstawienia z Zycia $w.
Maureliusa. Tezg t¢ poddata stusznej krytyce Kochanowska-Re-
iche, lkonografia kanonizacyjna..., s. 73-85.

“Sniezynska-Stolot, Ze studiow..., s. 179, pisala, Ze sceny
cudow na istniejacej do dzi$ trumnie $w, Stanistawa z lat 16691671
(W tym scena Wskrzeszenia miodzierica w czasie kanonizacji w Asy-
Zu) stanowig ,,nawrot” do wezesnej ikonografii biskupa i powstaty
pod wplywem scen zdobiacych jego Sredniowieczna trumne. Jest to
oczywiscie hipoteza, ktorg trudno udowodnié.

A.Nadolski, O szezerbeu, Orle i $w. Stanistawie [w:] Ima-
gines potestatis. Rytualy, symbole i konteksty fabularne wiadzy
zwierzchniej w Polsce X-XV w. (z przykladem czeskim i ruskim),
red. J. Banaszkiewicz, Warszawa 1994, s. 168169 (Colloquia Me-



kowskie pieczecie rady i fawy z poczatkow wieku XIV.
Zenon Piech wysunal hipotezg o ,,podziale” ikonogra-
ficznym najstarszego tloku Sigillum advocati civitatis
et civium Cracoviensium, pochodzacego z konca wieku
X111 . Mial on polega¢ na tym, Ze rajcy i fawnicy umie-
$cili na swoich piecz¢ciach wyobrazenie jednego ze Swig-
tych patronéw, przy czym — zgodnie z hierarchig urzg-
dow — rada jako organ wazniejszy przyjela postac Sw.
Waclawa, najstarszego patrona katedry i miasta, fawa
za$ $w. Stanistawa. Jak stusznie zauwazyla Bozena Wy-
rozumska, konsekwencja takiego rozumowania jest
stwierdzenie, ze Stanistawa uwazano wowczas za $wig-
tego o mniejszym znaczeniu®. Z kolei w roku 1360
Kazimierz Wielki zwrocil si¢ do papieza z prosba
o zmiang terminu odpustu w kolegiacie sandomierskiej,
ktory koliduje ze $wigtem Stanistawa i powoduje, ze
wierni chetniej udaja si¢ do Sandomierza niz do Krako-
wa®. Trzeba przypomnieé, ze rozbudowana procedura
kanonizacyjna, zakoficzona uroczystym aktem papie-
skiej Publicatio, rozwijala sig stopniowo*'. Przedstawie-
nia tego wydarzenia w $redniowieczu sa rzadkie, a jego
ikonografia ustalita si¢ dopiero w triumfalistycznej sztu-
ce Kosciota potrydenckiego®. Godnym podkreSlenia

diaevalia Varsoviensia 2); W. Mischke, Relacje dziejow katedry
wawelskiej i kultu $w. Stanislawa [w:] Katedra krakowska w sre-
dniowieczu. Materialy sesji Krakowskiego Oddzialu Stowarzysze-
nia Historvkéw Sztuki, Krakow, kwiecien 1994, Krakow 1996, s. 157.

%Z. Piech, Swiety Stanistaw szafarzem korony Krélestwa Pol-
skiego. Ze studiéw nad Sredniowiecznq sfragistykq miasta Krakowa
(Rocz. Krak., 57: 1991, 5. 5-17).

“B. Wyrozumska, Kancelaria miasta Krakowa w srednio-
wieczu, Krakow 1995, s. 30 (Uniwersytet Jagiellonski, Rozprawy
habilitacyjne, nr 308).

© Monumenta Poloniae Vaticana, t. 3, s. 374; Wyrozumska,
o.c., s. 30.

“Lisowski,o.c.; Dobrzeniecki, Sw. Stanistaw..., s. 551-555.

2 Warto przypomnie¢, ze jedne z pierwszych przedstawien ka-
nonizacji wedhug nowej, ,triumfalnej” formuly potrydenckiej to
Ogloszenie swigtosci Jacka Odrowqza, ukazane na malowidlach
w kaplicy pod jego wezwaniem przy ko$ciele Santa Sabina w Rzy-
mie (zapewne dzielo Federica Zuccariego z r. 1600) oraz plasko-
rzezba na nagrobku Klemensa VII w Capella Paolina przy rzym-
skiej bazylice Santa Maria Maggiore (G. A. Paracca zw. Valsoldo,
1605-1614); zob. m.in. S. Zamboni, La pala di San Giacinto di
Ludovico Caracci e la capella della Natio Polonorum nella chiesa
di San Domenico in Bologna [w:] Atti del convegno italo-polacco
. Viaggio in Italia e viaggio in Polonia" organizzato dall Istituto
di storia dell 'Universita Jagellonica di Cracovia dal 19 al 20 ot-
tobre 1992 in occasione del cinquecentesimo anniversario della
scoperta dell’America, wyd. D. Quirini-Popltawska (Zesz.
Nauk. UJ 1128: Prace Historyczne, z. 10: Studia Italo-Polonica 5,
s. 119, il. 6a, 6b). Rozpowszechnienie nowej formuly przedsta-
wien kanonizacji w XVI/XVII w. omowita szczegotowo U. Konig-
Nordhoff, Ignatius von Loyola. Studien zur Entwicklung einer
neuen Heiligen—Ikonographie im Rahmen einer Kanonisation-
skampagne um 1600, Berlin 1982; A. Schalhorn, Historienma-

wyjatkiem jest lubinska legenda obrazowa $w. Jadwigi
Slaskiej z roku 1353, wielokrotnie kopiowana w nastep-
nych stuleciach®. Na 60 miniatur az siedem po$wigco-
no kanonizacji, co jest absolutnym ewenementem.
W XV i poczatkach XVI stulecia przedstawienia takie
ograniczaly si¢ na ogét do prostych formul; najezesciej
— jak w scenie ze $§w. Katarzyna Sienefiska w Libraria
Piccolomini przy katedrze w Sienie — ukazywano pa-
pieza z kardynalami ponad lezacym cialem $wigtej* lub
tez, jak na medalu Eugeniusza IV wybitym z okazji ogto-
szenia $wietym Mikotaja z Tolentynu, w otoczeniu kar-
dynaloéw i czytajacego przy oltarzu dekret kanonizacyj-
ny, ponad nim za$ Golebicg Ducha Swigtego®.
Uwzgledniwszy powyzsze uwagi, sklonny byltbym
widzie¢ w krakowskich wyobrazeniach kanonizacji Sw.
Stanistawa novum ikonograficzne*. Nawet jesli przed
poczatkiem wieku XVI wydarzenie to bylo ilustrowane,
to najpewniej dopiero u progu renesansu zyskato wigk-
sza popularno$¢. Niektorzy badacze zwracali uwagg, ze
na rok 1504 przypadata 250 rocznica uroczystosci kano-
nizacyjnych w Krakowie, rok wczesniej za$ samej kano-
nizacji w Asyzu?’. Okolo roku 1503 Aleksander Jagiel-
lonczyk nakazat wybi¢ w zlocie dukaty z wyobrazeniem

lerei und Heiligsprechung. Pierre Subleyras (1699-1749) und das
Bild fiir den Papst im 17. und 18. Jahrhundert, Miinchen 2000,
szczeg. 8. 195-214 (Akademos, 3: Forschungen, Quellen, Mate-
rialen).

$T. Wasowicz, Legenda Slaska, Wroctaw1967, il, 53-60
(Zrddia do Historii Kultury Materialnej); A. Kartowska-Kam-
zowa, Fundacje artystyczne ksiecia Ludwika I Brzeskiego. Studia
nad rozwojem $wiadomosci historycznej na Slasku XIV-XVIII w.,
Opole-Wroctaw 1970, s. 14-34.

“ Por. te i inne wloskie przedstawienia kanonizacji z w. XV —
G. Kaftal, Saints in Italian Art. Iconography of the Saints in Cen-
tral and South Italian Schools of Painting, Florence 1965, s. 217~
218, il. 240; s. 273-274, il. 299; s. 485-486, il. 555.

S Numismatio Romanorum Pontificum praesentiora a Martino
V. ad Benedictum XIV. Per Rudolphinum Venturi cortonensem auc-
ta, ac illustrata, Romae MDCCXLIV ex Typographia Johannis Bap-
tistae Bernabi et Josephi Lazzarini, nr 111, il. na s. 6; Serie dei coni di
medaglie pontificie da Martino V fino a tutto il pontificato della
san. mem. Di Pio VII esistenti nella pontificia zecca di Roma, Roma
1824, s. 3. Spoéréd innych przedstawien warto wymieni¢ Podnie-
sienie kosci $w. Elzbiety z Turyngii na jej ottarzu w kosciele Sw.
Elzbiety w Marburgu (1513, Ludwig Juppe); E. Leppin, Die Eli-
sabethkirche in Marburg, 4 Auflage, Konigstein im Taunus 1999,
s. 15, 52.

“M. Walczak, ,, The Jagiellonian Saints ": Some Political, Na-
tional and Ecclesiastical Aspects of Artistic Propaganda in Jagiel-
lonian Poland [w:] Die Jagiellonen. Kunst und Kultur einer eu-
ropdischen Dynastie an der Wende zur Neuzeit, wyd. D. Popp,
R. Suckale, Niirnberg 2002, s. 144 (Wissenschaftliche Beibiinde
zum Anzeiger des Germanischen Nationalmuseums, Bd 21).

Zob. M. Goetel-Kopffowa, Z badan nad rozwojem tema-
tow ikonograficznych w matopolskim malarstwie pierwszej cwierci
XVI wieku (Spraw. PAN, styczefi—czerwiec 1965, s. 183-184).
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$w. Stanistawa®. Zadna z tych monet nie przetrwata do
naszych czasow, ale z opisow wiadomo, Zze ukazano na
nich $wigtego z powstajacym z grobu Piotrowinem
u stop*. Dukaty Aleksandra wzorowane byly zapewne
na wegierskich monetach z wyobrazeniem $§w. Wiady-
stawa. Zachowane dokumenty podkreslaja ekonomiczne
walory emisji, nie mozna jednak wykluczy¢ jej aspek-
tow okoliczno$ciowych. Wezesniej zlote monety z wize-
runkiem patrona Polski kazat bi¢ jedynie Wiadystaw
Lokietek okoto roku 1330. Emisje z wieku XIV wigze
si¢ najczgsciej z koronacja Lokietka lub z uroczystoscia-
mi rocznicowymi — tzw. jubileuszem $w. Stanistawa oglo-
szonym przez papieza Jana XXII w roku 1330, w celu
zebrania $rodkéw na walkg z niewiernymi®. Pytaniem
pozostaje czy emisja z poczatkow wieku XVI wigzata
sig z rocznica kanonizacji $w. Stanistawa?' Okoto roku
1504 Elzbieta Rakuszanka, z pomoca biskupa Jana Ko-

*M. Gumowski, Moneta zlota w Polsce sredniowiecznej, Kra-
kow 1912, 5. 98-101; R. Kiersnowski, Aleksandra Jagiellonczy-
ka krolewskie dukaty [w:] Cultus et cognitio. Studia z dziejow kultu-
ry, Warszawa 1976, s. 251-258; Idem, Moneta w kulturze wiekow
srednich, Warszawa 1988, s. 379-380; U. Borkowska, Krolew-
skie modlitewniki. Studium z kultury religijnej epoki Jagiellonéw
(XV i poczaqtek XVI wieku), Lublin 1999, s. 240; A. Jaworska,
Orzet Bialy, herb panstwa polskiego, Warszawa 2003, s. 94.

* Moneta ta znana jest z dwoch wzmianek z w. XVI i XVIII,
wedtug nich na awersie znajdowaly si¢ herb Polski pod korong i na-
pis ALEXANDER. D. G. R. POLONIE, na rewersie za$§ wizerunek
$w. Stanistawa z literami C—M po bokach i napisem S. STANISLAUS
EPS biegnacym wokat.

** Wyobrazenie Stanislawa na monecie Eokietka jest jednym
z pierwszych, ktore ukazuja go jako patrona calego Krolestwa. Swiad-
czy o tym inskrypcja S STANISLAVS POLE (niewatpliwie skrot od
Poloniae); Gumowski, o.c., s. 88-91; R. Kiersnowski, Dukaty
Wiadystawa Lokietka (Wiadomo$ci Numizmatyczne 8: 1964, z. 1-2,
s. 2341, szczeg. s. 37); B. Haczewska, Sw. Stanistaw na dukacie
Wladystawa Lokietka (Rocz. Krak. 1980, s. 203-205); L. Morawiec-
ki, Dukat Wiadystawa Lokietka — interpretacja legendy (Wiadomo-
§ci Numizmatyczne 25: 1981, z. 1, s. 38-42); R. Kiersnowski,
Dookota inskrypcji S. Stanislavs Pole (Wiadomo$ci Numizmatyczne
25:1981,z. 1,5.43-47); Idem, Moneta...,s.379; B. Paszkiewicz,
Mennictwo Wiadystawa Lokietka (Wiadomos$ci Numizmatyczne 30:
1986, z. 1-2, s. 80-82); J. Wyrozumski, Kazimierz Wielki, Wro-
ctaw1982, s. 152; Z. Piech, Symbole wiadcy i paristwa w monarchii
Wiadystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego [w:] Imagines potesta-
tis..., s. 138, il. la—1b; ostatnio P. Zmudzki, Studium podzielonego
Krolestwa. Ksiqze Leszek Czarny, Warszawa 2000, s. 492, il. 19, okre-
slit emisje¢ monety jako przypieczgtowanie ,nierozerwalnych zwiaz-
kow migdzy meczenstwem $w. Stanistawa, cudownym zrodnieciem
sig jego poéwiartowanego ciala, wreszcie kanonizacjg i koronacja Wia-
dystawa Fokietka oraz zjednoczeniem kraju”,

*! Innym domniemywanym powodem emisji monety byla koro-
nacja Aleksandra w r. 1501; zob. J. A. Szwagrzyk, Pieniqdz na
ziemiach polskich X-XX w., Wroclaw1990 (wyd. 2), s. 73.

2Miechowita, o.c., s. CCCLXXIIII; KZSP 4: Miasto Kra-
kow, cz. 1: Wawel, red. J. Szablowski, Warszawa 1965, s. 117, il.
778-780; A. Bochnak, J. Pagaczewski, Polskie rzemioslo ar-
tystyczne wiekow Srednich, Krakow 1959, s. 130136, il. 96-97;
I M. Fritz, Goldschmiedekunst der Gotik in Mitteleuropa, Miinchen
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narskiego, zaméwila u Marcina Marcinka nowy, wspa-
nialy relikwiarz na glowg §wigtego*, a Piotr Kmita Star-
szy (zm. 1505), marszatek wielki i wojewoda krakowski,
ufundowatl ornat®. Na te same lata datowany jest trady-
cyjnie oltarz §w. Stanistawa w kosciele Mariackim w
Krakowie*. Rownoczesnie prowadzono prace nad upiek-
szeniem miejsca, w ktorym $w. Stanistaw ponidst me-
czenstwo. Najwazniejsza innowacja bylo wzniesienie od-
dzielnej kaplicy—martyrium, przy ktorej pracowat mura-
tor krélewski Eberhardt z Koblencji**. Zapewne do niej
zamOwiono wzmiankowany wyzej oltarz z przedstawie-
niem kanonizacji, zachowany do dzi$§ w zbiorach wawel-
skich (z fundacji biskupa Jana Konarskiego?)*, a takze
srebrng figure relikwiarzowa, zaginiong w czasie ostat-
niej wojny*’. Zachowany w klasztorze Paulindw gotyc-
ko-renesansowy portal oraz nieliczne przekazy zrodio-
we $wiadcza, ze w poczatkach wieku XVI na Skatce pro-

1982, nr 820-821; K. Szczepkowska-Naliwajek, Relikwiarze
Sredniowiecznej Europy, Warszawa 1996, s. 231-232, il. 100;
J. Pietrusinski, Zlotnicy krakowscy XIV-XVI wieku i ich ksiega
cechowa, t. 1, Warszawa 2000, s. 554-555.

S Kruszynski, o.c., passim; KZSP 4: Miasto Krakow, cz. 1:
Wawel, s. 123, il. 809-811; M. Walczak, Ornat fundacji Piotra
Kmity Starszego [w:] Wawel 1000-2000. Kultura artystyczna dwo-
ru krolewskiego i katedry. Katedra krakowska — biskupia, krélew-
ska, narodowa. Katalog wystawy, t. 1, red. M. Piwocka, D. Nowac-
ki, Krakow 2000, nr kat. 1/241, s. 249-251, il. 311,

“Sokotowski, o.c., szp. 95-103; A. Bochnak, Wit Stwosz
w Polsce, Warszawa 1950, s. 41, podejrzewal, Ze w pierwotnym
zwienczeniu oltarza znajdowalo si¢ przedstawienie Kanonizacji
w Asyzu. Wobec braku Zrodet hipotezy tej nie mozna zweryfiko-
wac. Oltarz tradycyjnie datowany jest na poczatek stulecia; niedaw-
no M. Szymanska, Oltarz sw. Stanislawa w kosciele Mariackim
w Krakowie, Krakow 1999 (praca magisterska napisana pod kie-
runkiem prof. J. Gadomskiego, mpis w Instytucie Historii Sztuki
UlJ), przesungla to datowanie, dopatrujac si¢ w jego scenie $rodko-
wej wplywu rysunku Hansa Siissa z Kulmbachu z r. 1511 ukazuja-
cego Meczenstwo sw. Stanistawa.

W r. 1505 pobrat on wynagrodzenie za wykonane prace, Cra-
covia artificum 1501-1550, wyd. J. Ptasnik i M. Friedberg,
Krakéw 1936, nr 103, s. 42 (Zrodia do Historii Sztuki i Cywilizacji
w Polsce V, z. 1); Cracovia artificum. Supplementa. Krakowskie
Srodowisko artystyczne czasow Wita Stwosza, oprac. B. Przyby-
szewski, Wroctaw 1990, s. 24, szerzej na ten temat m. in.: Ro-
zek, Ara Patriae..., s. 434-435; J. Gadomski, Gotyckie malar-
stwo tablicowe Malopolski 1500-1540, Warszawa, Krakow 1995,
s. 57, przyp. 29; M. Krasnowolska, . Kmietowicz-Dratho-
wa, Krakowska Skatka: topografia i zabudowa (Studia Claromon-
tana 17: 1997, 5. 241-243).

* Polen im Zeitalter der Jagiellonen 1386-1572. Ausstellung
Katalog, Schallaburg 1986, nr kat. 21, s. 206-208; Gadomski,
Gotyckie malarstwo...1500-1540, s. 12, 29, 56-58, il. 16-19.

7). Pagaczewski, Posqg srebrny $w. Stanistawa w kosciele
00. Paulinéw na Skalce w Krakowie, Krakéw 1927; Bochnak,
Pagaczewski,o.c.,s. 137-138; Szczepkowska-Naliwajek,
o.c.,s.200-201, il. 64. Warto wspomnie¢, Ze J. Zbudniewek wyra-
zil watpliwos¢ co do pierwotnego przeznaczenia figury dla ko$ciota
na Skalce. W opublikowanych przez tego badacza spisach wyposa-
zenia ruchomego kosciota z lat 1582-1672 relikwiarz wspomniano



wadzono szerzej zakrojone prace architektoniczne®. Ol-
tarz w prowincjonalnym ko$ciele w Starym Bielsku po-
wstal, wedlug badan Jerzego Gadomskiego, po-roku
1507%°. Nieco pdzniej, bo zapewne w latach 1510-1520
powstal wspanialy oltarz, odnaleziony w wieku XIX w
Plawnie, ale pochodzacy bez watpienia z ktéregos z ko-
$ciotow krakowskich, by¢ moze ze Skatki®. Najpozniej-
szy oltarz ze Szczepanowa nie wzbudzal, jak dotad, wigk-
szego zainteresowania historykow sztuki. Jedynie ks.
Wiadystaw Szczebak poswigcil mu wigeej miejsca, da-
tujac na lata okolo 1503 i wiazac hipotetycznie z funda-
cja ktorego$ z malopolskich Szreniawitow®'. Z kolei Je-
rzy Gadomski zauwazyl, ze: ,styl obrazoéw blizszy jest
dacie 1553 niz 1503 . Zwazywszy na prowincjonalng
klasg oraz przewagg elementow renesansowych przy za-
stosowaniu dekoracji tla, typowej dla przelomu wiekow

po raz pierwszy w r. 1628. Wydawca sugeruje, ze statua: ,,by¢ moze
byla [...] darem kogo$ z zewnatrz, bowiem wykluczy¢ trzeba §wia-
dome jej przemilczenie w Regestrum, J. Zbudniewek, Nieznany
regestr z lat 1582-1672 dotyezqcy sanktuarium sw. Stanislawa na
Skalce w Krakowie (Studia Claromontana 17: 1997, s. 338).

*S. Belch, Swiety Stanistaw biskup-meczennik, patron Pola-
kow, Londyn 1976, s. 23-24, przyp. 20; Wipisy Zrodtowe do dziejéw
Wawelu z archiwaliow kapitulnyeh i kurialnyeh krakowskich 1516—
1525, oprac. B. Przybyszewski, Krakéw 1970, s. 134-135, nr
234 (Zréd!a DW 5); KZSP 4: Miasto Krakow, cz. 5: Kazimierz i Stra-
dom, koscioly i klasztory, 2, red. 1. Rejduch-Samkowa, J. Samek,
Warszawa 1994, s. 13, il. 68,

“Gadomski, Gotyckie malarstwo...1500-1540, s.79; Idem,
Zwiqzki Gornego Slaska z Malopolskq w dziedzinie malarstwa ta-
blicowego w XV i na poczqtku XVI wieku. Z zagadnien artystyczne-
go pogranicza [w:] Miedzy Wroclawiem a Krakowem. Sztuka gotyc-
ka na Gérnym Slqsku, Katowice 1995, s. 28-29; wezeéniej T. Do-
browolski, Kosciot Sw. Stanistawa w Starem Bielsku. Przyczynek
do dziejow gotyku w Polsce, Katowice 1932, s. 83-95 (Wydawnic-
twa Muzeum Slaskiego w Katowicach, dziat I, t. 3); Idem, Sztuka
wojewddztwa Slqskiego, Katowice 1933, s. 55-58, il. 55 (Wydaw-
nictwa Muzeum Slaskiego w Katowicach, dzial I, t. 4).

W, Luszczkiewicz, Komunikat o tryptyku w Plawnie
(Spraw. KHS 7: 1906, s. XXV-XXIX); Dobrzeniecki, Tryptyk...,
passim; A. Stawska, Ikonografia polskich legend sredniowiecz-
nych [w:] Polskie wierszowane legendy sredniowieczne, wyd. i oprac.
S. Wierczynski, W. Kuraszkiewicz, Wroclaw 1962, s. 327
(Biblioteka Pisarzéw Polskich, seria A, nr 2, red. M. R. Mayeno-
wa), datuje oltarz na lata ok. 1520 i uwaza za fundacj¢ Bonerow;
podobnie Jeruzal, o.c., ktéra zwigzala rzezbiong cze$¢ oltarza
z dzialalno$cia Hansa Siissa z Kulmbachu.

“1Szczebak, o.c., s. 228; wezesnie) Stawska, o.c., s. 326, il.
12, 13, datowala oltarz — ok. 1520. O szczepanowskiej nastawie
wspomina tez Smolen, o.c., s. 143, 147, oraz Bielatowicz, o.c.,
s.343;R. Knapinski, Titulus ecclesiae. Ikonografia wezwan wspol-
czesnych kosciolow katedralnych w Polsce, Warszawa 1999, s. 519.

“Gadomski, Gotyckie malarstwo...1500-1540, s. 30.

“Trzeba zwroci¢ uwagg, Ze charakterystyczna dekoracja tet ta-
blic ze Szczepanowa przypomina dekoracje tla na obrazie §w. Jacka
w kosciele w Odrowazu i na obrazie Matki Boskiej Bolesnej w kra-
kowskim kosciele Franciszkanow; zob. J. Gadomski, Gotyckie ma-
larstwo tablicowe Malopolski 1460-1500, Warszawa 1988, s. 169;
K. Witek, Gotveki obraz Matki Boskiej Bolesnej w kosciele Fran-

XV i XVI, najbezpieczniejsze wydaje si¢ datowanie na
przetom pierwszej 1 drugiej ¢wierci XVI stulecia®. Nie-
zwykta ikonografia w zestawieniu z prowincjonalng klasa
dzieta wskazuje, ze powtarza ono program jakiego$ nie
zachowanego, najpewniej krakowskiego oltarza (jak juz
wspomniano, scena Rozmowy papieza z kardynatami wzo-
rowana jest zapewne na kwaterze oltarza ze Skatki)™.
Chociaz wymienione (a takze inne nie wymienione)
dzieta sztuki zdaja si¢ Swiadczy¢ o celebrowaniu uro-
czystosci stanistawowskich w poczatkach wieku XVI,
nie zachowaly si¢ jednak Zrédla pisane, ktore by to po-
twierdzaly. Szersza analiza po$wiadcza powszechnos¢
takiego obyczaju w Sredniowieczu. Najciekawsze exem-
plum stanowi kult $w. Tomasza Becketa, ktérego apo-
geum nastapito w roku translacji relikwii — 7 lipca 1220%.
Jak wykazata Raymonde Foreville, wzmagal si¢ on wy-

ciszkanow w Krakowie, Krakow 2000 (praca magisterska napisana
pod kierunkiem prof. J. Gadomskiego, mpis w Instytucie Historii
Sztuki UJ), s. 76.

® Historia ko§ciota w Szczepanowie i rozwijanego tu w szcze-
g6lny sposab kultu $w. Stanistawa jest bardzo stara. W Zywocie wigk-
szym 1 mniejszym Wincentego z Kielezy znalazlo si¢ wspomnienie
o pobycie autora w Szczepanowie (z polecenia biskupa Iwona Od-
rowaza) i o kazaniu, ktore wyglosil w tamtejszym drewnianym ko-
$ci6tku; por. m. in. K. Krotoski, Sw. Stanistaw biskup w Swietle
Zrodel, Krakow 1902, s. 67 i n.; M. Plezia, Najstarszy zabytek hi-
storiografii polskiej [w:] Idem, Od Arystotelesa do ,, Zlotej legen-
dy”, Warszawa 1958, s. 300; Idem, Wincenty z Kielc, historyk pol-
ski z pierwszej polowy XIIT w. (Studia Zrédloznawcze 7: 1962,
s. 15-22); Idem, Dookola sprawy..., s. 137, 143.

% Tytulem przykladu mozna tez wspomnie¢, ze w r. 1067 przy-
pada¢ miala tysigezna rocznica $mierci §w. Piotra. Wedle niekto-
rych badaczy mogta ona zainspirowaé Piotra Damianiego do sfor-
mulowania tezy, ze zaden z papiezy nie moze przekroczy¢ ,,wieku
Piotrowego™ — to jest 25 lat pontyfikatu. Teza ta narodzila si¢ za-
pewne poprzez lekturg Liber Pontificalis, a z tego tekstu wiasnie
znane byly daty pontyfikatu $w. Piotra; mial on ponies¢ meczenska
$mier¢ 38 lat po $mierci Chrystusa, czyli — jak wowczas liczono —
w roku 67; zob. A. Paravicini Bagliani, Il corpo del Papa, To-
rino 1994, s. 5, przyp. 6. W r. 1355 kapitula kosciota Najswigtszej
Marii Panny w Akwizgranie wydala dokument inicjujacy rozbudo-
we kaplicy palacowej Karola Wielkiego poprzez dodanie nowego
choru. Jego konsekracja odbyta si¢ dopiero 28 stycznia 1414, w szesc-
setng rocznice $mierci Karola Wielkiego; zob. m.in.: K. Winands,
H. Breuer, Aachen — Niirnberg — Prag. Eine Miszelle zur Architek-
turrezeption unter Karl IV. [w:] Architektur und Kunst im Abendland.
Festschrift zur Vollendung des 65. Lebensjahres von Giinter Urban,
wyd. M. Jansen, K. Winands, Rom 1992, s. 165-167; E.G.
Grimme, Der Dom zu Aachen. Architektur und Ausstattung, Aachen
1994, s. 194. Znacznie blizej Krakowa — na S]qsku ksigze Ludwik I,
ktéry ok. r. 1360 wzniost na swym zamku w Brzegu skromna kapli-
cg: ,rozbudowal ja, podniost do rangi kolegiaty i uposazyt — dla
upamigtnienia przypadajacego na r. 1367 stulecia kanonizacji §w.
Jadwigi”; polozenie kamienia wegielnego pod nowa kolegiatg w r.
1368 przypadio dokladnie w setng rocznicg rozpoczgcia budowy
kaplicy grobowej $w. Jadwigi, przy czym budowla brzeska wiernie
nasladuje trzebnicka, powtarzajac nawet wymiary; zob. M. Zlat,
Zamek piastowski w Brzegu, Opole 1988, s. 19.
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raznie co 50 lat, gdy w Canterbury obchodzono wielki
jubileusz translationis reliquiae, na ktory zjezdzali sig
wierni z catej Europy®. Cho¢ kult ulegt wyraznemu
ostabieniu w ciggu wiekow XIII i XIV, rozkwitt na
nowo w zwigzku z uroczyscie przygotowanym jubile-
uszem w roku 1420. Takze pot wieku pOzniej w zro-
dtach odnotowano wyrazne ozywienie ruchu piel-
grzymkowego®’, ktérego przyczyna stata si¢ symboli-
ka liczb zwigzanych z data translacji. Wybrano ja nie-
zwykle starannie w oparciu o zalecenia Ksiegi kaplan-
skiej (Lev. XXV, 8-9) odnosnie do roku jubileuszowe-
go: 7 lipca 1220, to znaczy dziesiatego dnia sibdmego
miesigca po uplywie siedem razy siedem lat od dnia
meczenstwa®®,

Nie sposob sugerowac, ze w Sredniowiecznym Kra-
kowie istnial podobny zwyczaj obliczania daty uroczy-
stosci ku czci $w. Stanistawa. Mozna jednak w odniesie-
niu do nich przypomnie¢ stwierdzenie Georga Duby, ze
cztowiek Kosciota w $redniowieczu byt: ,,wdrozony do
technik komputu, czyli wlasnie do wyliczania rytmow
czasu, przeSwiadczony, ze historia jest uporzadkowana
wedtug regularnych okresow, przyzwyczajony do wyja-
$niania tajemnic przez odwolywanie si¢ do analogii
1 mistycznych wlasciwosci liczb™”. Whikajac glebiej

“R.Foreville, Le Jubilé de saint Thomas Becket du XIII* au
XV siécle (1220-1470). Etude et documents, Paris 1958,

 Idem, Mort et survie de saint Thomas Becket (Cahiers de
Civilisation Médiévale 14: 1971, s. 21, 30). Stefan Langton, uczony
wyksztalcony by¢ moze w kregu Piotra Kantora, byl autorem kaza-
nia wygloszonego w dniu translacji relikwii Becketa, w ktorym $wig-
to to przyrownane zostalo do jubileuszow w Starym Testamencie,
a sam Becket do Judy Machabeusza, zob.: Stephani Langtoni Ar-
chiepiscopi Cantuariensi Tractatus de translatione Beati Thomae
[w:] Patrologia Latina, t. 190, szp. 407-424; B. Smalley, The Bec-
ket Conflict and the Schools. A Study of Intellectuals in Politics,
Oxford 1973, s. 205; P. B, Roberts, Stephanus de Lingua-Tonante.
Studies in the Sermons of Stephan Langton, Toronto 1968, s, 63 (Pon-
tifical Institute of Mediaeval Studies, Studies and Texts, 16); Eadem,
Archbishop Stephen Langton and his Preaching on Thomas Becket
in 1220 [w:] De Ore Domini. Preacher and Word in the Middle Ages,
wyd. T.L. Amos, E. A. Green, B. M. Kienzle, Kalamazoo 1989,
s. 80 (SMC XXVII Medieval Institute Publications). O poréwna-
niach Becketa do postaci Starego Testamentu w komentarzach bi-
blijnych Langtona: B. Smalley, The Study of the Bible in the Mid-
dle Ages, Oxford 1984 (1. wyd. 1952), s. 252. W Tractatus de trans-
latione Beati Thomae — kazaniu wygloszonym w lipcu 1221 w cza-
sie synodu zebranego dla uczczenia pierwszej rocznicy translacji,
Langton takze wysunat wiele starotestamentowych poréwnan; P. B.
Roberts, Thomas Becket in the Medieval Latin Preaching Tradi-
tion. An Inventory of Sermons about St. Thomas Becket c. 1170 - c.
1400, The Hague 1992, s. 22 (Instrumenta Patristica, XXV).

%O translacji Becketa zob. przede wszystkim: Stephani Lang-
toni Archiepiscopi Cantuariensi Tractatus..., szp. 407-424; J. Rus-
sel,J. Heironimus, The Shorter Latin Poems of Master Henry of
Avranches, Cambridge (Mass.) 1935, s. 64-78; A. J. Mason, What
became of the Bones of St. Thomas? A Contribution to His XV Jubi-
lee, Cambridge 1920, 5. 69 i n.; D. J. Hall, English Mediaeval Pil-
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w interesujgce nas zagadnienie mozna si¢ zastanawiac,
czy Sladem takiego mysSlenia nie jest opisane pod data
4 czerwca 1454 odnalezienie ciata biskupa Prandoty. Rze-
komo nastapito ono przypadkowo, przy okazji naprawy
posadzki w kaplicy SS. Piotra i Pawla przy krakowskiej
katedrze. W Miracula Prandoty, czytamy, ze w kosciele
katedralnym w kaplicy, gdzie reka $w. Stanistawa w reli-
kwiarzu wystawiang bywa, grob Prandoty biskupa kra-
kowskiego [...] otworzony zostal i ze tam, przez zastugi
tego $wigtego, Bog cuda wielkie czyni”™”. W istocie, tuz
po dokonaniu odkrycia, 16 czerwca biskup i kapitula
wyznaczyli Macieja z Milejowa do spisywania fask do-
znawanych u grobu biskupa’'. By¢ moze nieprzypadko-
wo pierwszy cud zapisany zostat pod data 8 czerwca 1454,
rowno miesigc po uroczystosciach §w. Stanistawa, przy-
padajacych w dwusetna rocznicg wydarzen kanonizacyj-
nych. Jak zauwazyta Aleksandra Witkowska: ,krotko-
trwaly kult Predoty [...] okazat si¢ w swych poczatkach
na tyle dynamiczny, ze zdotat pobudzi¢ kapitule do szyb-
kich i wazkich decyzji. Znalezieniu grobu towarzyszyly
dziwne znaki. Thum zbiegat si¢ ogladaé¢ odkryte szczatki,
przy ktorych wydarzyly si¢ pierwsze cuda. Z polecenia
Olesnickiego i kapituly powstalo formalne biuro cudow.
Komisja weryfikujaca swiadectwa zeznajacych, powo-

grimage, London 1965, s. 154; R. C. Finucane, Miracles and Pil-
grims. Popular Beliefs in Medieval England, London, Melbourne,
Toronto 1977, s. 125; W. Urry, Some Notes on Two Resting Places
of St Thomas Becket at Canterbury [w:] Thomas Becket. Actes du
Collogue International de Sédiéres, 19-24 Aot 1973, wyd. R. Fo-
reville, Paris 1975, s. 200; A. Duggan, The Cult of St Thomas
Becket in the Thirteenth Century [w:] St Thomas Cantilupe Bishop
of Hereford. Essays in His Honour, wyd. M. Jancey, Hereford
1982, s. 38. Ksiega kaplarska mowi: ,Policzysz sobie siedem lat
szabatowych, to jest siedem razy po siedem lat, tak ze czas siedmiu
lat szabatowych bedzie obejmowat czterdziesci dziewieé lat. Dzie-
siatego dnia siodmego miesiaca zatrabisz w rog. W dniu przeblaga-
nia zatrabicie w rog w calej waszej ziemi. Bedziecie §wigcic pigé-
dziesiaty rok, oznajmicie wyzwolenie w kraju dla wszystkich jego
mieszkaiicow. To bedzie dla was jubileusz [...] Caly ten rok pigé-
dziesiaty bedzie dla was rokiem jubileuszowym — nie bgdziecie sia¢,
nie bedziecie za¢ tego co urosnie, nie bedziecie zbiera¢ po$wigco-
nych winogron, bo to bedzie dla was jubileusz, to bedzie dla was
rzecz $wieta” — Pismo S’\w‘gre Starego i Nowego Testamentu (Biblia
Tysiaclecia), Poznan 1965, s. 142,

*G. Duby, Rok tysieczny, tham. M. Malewicz, Warszawa 1997,
s. 38.

""MPH 1V, 5. 439-500; tlum. polskie: M. Gladyszewicz, Zy-
wot blogostawionego Prandoty z Bialaczewa, biskupa krakowskie-
go, Krakéw 1845, s. 66-67, cyt. fragment na s. 101; J. Wiesio-
towski, Sedziwdj z Czechla. Studium z dziejow kultury Wielkopol-
ski (Studia Zrodloznawcze 9: 1964, s, 90); A. Witkowska, Ha-
giografia [w:] Dzieje teologii katolickiej w Polsce, 1: Sredniowie-
cze, red. M. Rechowicz, Lublin 1974, s. 354; Eadem, Kulty pqtni-
cze pigtnastowiecznego Krakowa. Z badan nad miejskq kulturq reli-
gijngq, Lublin 1984, s. 40-44, 93.

"Gladyszewicz, o.c., s. 66-68.



tana zostata z wyrazng mysla o przysztej kanonizacji™™.
Nie ulega watpliwosci, ze gtébwna zastuga nowego kan-
dydata do chwaly oltarza byto doprowadzenie do szczg-
§liwego konca staran o kanonizacjg Stanistawa. W sa-
mych Miracula Prandota wymieniany jest jako: ,,ten sam
biskup, ktory si¢ o kanonizacj¢ $w. Stanistawa wysta-
ral”?. Jak wiadomo, kardynat Ole$nicki ufundowat dla
swego poprzednika nowy nagrobek w formie tumby,
z ozdobna plyta wierzchnia i metalowymi banderolami
z napisami’. Wedhug Zrodel pisanych znajdowat sig on
posrodku kaplicy, doktadnie w miejscu, w ktorym spo-
czywal niegdys$ $w. Stanistaw’. Niestety, trudno powie-

2Witkowska, Kulty paticze..., s. 93.

"Gladyszewicz,o. c.,s. 157.

M. Walczak, Dzialalnosé fundacyjna biskupa krakowskie-
go kardynala Zbigniewa Olesnickiego, cz. 1 (Folia HA 28: 1992,
s.63); P. Mrozowski, Polskie nagrobki gotyckie, Warszawa 1994,
kat. II 38, s. 263264,

* O pochéwku Prandoty w miejscu grobu $w. Stanistawa mé-
wig jako pierwsze Katalogi biskupow krakowskich, zw. IV 1V, MPHn,
X/2, 5. 63, 94. Fakt 6w stanal zapewne u poczatku przekazanej przez
Pruszcza tradycji, iz Ole$nicki: ,,$wigtemu Stanistawowi grob i trum-
ne bogata sprawil”. H. Pruszcz, Forteca duchowna Krélestwa Pol-
skiego..., Krakow 1662, s. 140; Idem, Klejnoty stolecznego miasta
Krakowa albo koscioly i co w nich jest widzenia godnego i znacz-
nego [...] podane [...] roku Panskiego 1745, s. 9. Trzeba przypo-
mnie¢, ze kaplica przez kilkaset lat byla miejscem wystawiania reli-
kwii reki $w. Stanistawa; zob. Inwentarz katedry wawelskiej z roku
1563, oprac. A. Bochnak, Krakow 1979, s. 149-150 (Zrédta DW
10); o miejscach w katedrze krakowskiej, w ktorych wystawiane
byly relikwie §w. Stanistawa; zob. M. Walczak, Przemiany archi-
tektoniczne katedry krakowskiej w pierwszej polowie XV wieku i ich
zwiqzek z dzialalnosciq fundacyjng kardynala Zbigniewa Olesnic-
kiego (Studia Waw. 1: 1992, s. 7-28).

6 W wizytacji biskupa Jakuba Zadzika czytamy, ze 6w wielce
zastuzony dla katedry krakowskiej maz: ,trzeci oltarz (w tej kapli-
cy) zburzyl i w to miejsce 6w grob, co byl pierwej w Srodku, w $cia-
ne tejze kaplicy wraz z napisem grobowym przeniést, gdzie tez
w trumnie cynowej, swym nakladem sprawionej, kosci tegoz bisku-
pa w przytomnosci niektorych panow i pralatow Krolestwa, tudziez
wielu znakomitych duchownych i §wieckich osdb ze czcia ztozyw-
szy, zamknal. Zadnego jednak §ladu grobu dawnego nie zostawit:
a przeciez w tym miejscu, gdzie dawniej Zbigniew z Olesnicy kar-
dynat i biskup krakowski kosci tego $wigtego z prochu ziemskiego
otrzgsione i podniesione w r. 1444 [sic!] zlozyl, pamiatke jaka$ za-
chowaé nalezato”; Gladyszewicz, o.c., s. 69-70. Likwidacja gro-
bu Prandoty zostala upamigtniona fundacja relikwiarza, ktéry Erazm
Kretkowski ofiarowal w r. 1639 ksieni krakowskich klarysek, Eu-
frozynie Stanistawskiej. Barokowa skrzyneczka zwieficzona figur-
ka $w. Stanistawa, mieszczaca ,Jopatke” $wigtego zawiera w gornej
czesci maly, srebrna skrzyneczke ,,Beati Prandotae Episcopi”. Tak-
ze tutaj polaczono wigc szczatki §wigtego, i tego, ktory doprowadzit
do jego kanonizacji; zob. J. Zmudzinski, Relikwiarz sw. Stani-
stawa biskupa [w:] Pax et Bonum. Skarby krakowskich klarysek.
Katalog wystawy, wrzesien-pazdziernik 1999, Krakow 1999, nr kat.
V/11, 5. 109-110.

"Rozek, Ara Patriae..., s. 438-439, uwaza, Ze tradycja o gro-
bie $w. Stanistawa w kaplicy Prandocinskiej jest ,,batamutna” i po-
chodzi zapewne z czasow Diugosza. Jesli tak bylo rzeczywiscie, to

dzie¢ co$ wiecej na jego temat, gdyz usunigto go osta-
tecznie z inicjatywy archidiakona i oficjata krakowskie-
go Erazma Kretkowskiego 7 czerwca 16397, Tradycja
katedralna o ztozeniu ciata Prandoty w miejscu pierw-
szego grobu $w. Stanislawa znajduje uzasadnienie w §re-
dniowiecznych obyczajach”. Poniewaz historia $rednio-
wiecza pelna jest aranzowanych i skrz¢tnie wykorzy-
stywanych inventiones relikwii, takze w tym przypad-
ku widziatbym przemyslane dziatania kardynata Ole$nic-
kiego, wykorzystujacego 200-lecie elewacji relikwii Sw.
Stanistawa’®. Jest to tym bardziej prawdopodobne, Ze we-
dhug badan Jacka Wiesiolowskiego i Urszuli Borkowskiej,

tym bardziej prawdopodobne jest, ze $wiadomie odszukano tak , czci-
godne” miejsce. Jak dowi6dl Peter Brown w odniesieniu do zrodel
poznoantycznych, przyjecie relikwii meczennika (rownoznaczne
w owych czasach z uznaniem $wigtosci) stawalo si¢ z zasady oka-
zja do podkreslenia zastug miejscowego biskupa: P. Brown, Eastern
and Western Christendom in Late Antiquity: A Parting of the Ways
(Studies in Church History 13: 1976, s. 18). Wedlug stéw tego uczo-
nego, w poznoantycznym $wiecie przybycie relikwii stawalo sig:
,okazja do umiejgtnie prowadzonego dialogu pomigdzy relikwig
a biskupem, w trakcie ktorego niewatpliwa §wigto$¢ pierwszej opro-
mieniala i faczyla sie z osobowoscig i niedoskonalq swigtoscig dru-
giego”. Locus classicus stanowi¢ moze opis wprowadzenia relikwii
$8. Agrykoli i Witalisa do Clermont przez biskupa Namatiusa, pidra
Grzegorza z Tours. Namatius nie cheial spojrze¢ na relikwie, gdyz
wedtug Ewangelii Bog sprowadza blogoslawienstwo na tych, kto-
rzy nie widzieli, a uwierzyli. Grzegorz z Tours pisze dalej, ze dzigki
wierze biskupa Bog okazal moc swoich $wigtych — odwrécone zo-
stalo niebezpieczenstwo gwattownej burzy, ktéra mogla zaklocié uro-
czystoéé; Gregorii episcopi Turonensis Liber in Gloria Martyrum
[w:] Monumenta Germanie Historica. Seriptores Rerum Merovin-
gicarum, 1, 43, 67; zob. P. Brown, Society and the Holy in Late
Antiquity, New York 1982, s. 240. W literaturze wczesnochrze$ci-
janskiej wyksztalcit sig takze watek hierarchy ko$cielnego, pota-
czonego szczegdlnie zazylymi stosunkami z mieszkancami nieba.
Wedtug badaczy mysl, ze cnotliwos¢ zycia przejawia sig w szcze-
g6lnym kontakcie ze $wigtymi, legta u podstaw obyczaju depositio
ad sanctos. Casus Prandoty stanowi klasyczny przyklad takiego wia-
$nie pochéwku; zob. tez uwagi o identyfikowaniu si¢ rzadzacych
biskupéw z zatozycielami stolic biskupich: J.-Ch. Picard, Le reco-
urs aux origines. Les Vies de saint Clément, premier évéque de Metz,
composées autour de I'an Mil [w:) Religion et culture autour de
I’an Mil. Royaume capétien et Lotharingie, ed. D. logna-Prat,
J.-Ch. Picard, Cahors 1990, s. 291-299.

8 O $redniowiecznych inventiones reliquiae zob. m.in. P. Go-
linelli, Indiscreta sanctitas. Studi sui rapporti tra culti, poteri e so-
cieta nel pieno Medioevo, Roma 1988, s, 22-23, przyp. 95 (Istituto
Storico Italiano per il Medio Evo, Studi storici, fasc. CXCVII-
CXCVIII). Dobrym przykladem moze by¢ odnalezienie ciala apo-
stota Mateusza w Salerno w r. 1080, ktore polityczny obdz propa-
pieski uznat za znak pomocy z nieba w szczegolnie trudnej sytuacji
po wyborze antypapieza Klemensa III; Idem, Negotiosus in causa
ecclesiae. Santi e santita nello scontro tra impero e papato da Gre-
gorio VII ad Urbano II [w:] Les fonctions des saints dans le monde
occidental (LI — XIII siecle). Actes du colloque organisé par I'Ecole
frangaise de Rome avec le concours de I'Université de Rome ,,La
Sapienza, Rome, 27— 29 octobre 1988, Rome 1991, 5. 266 (Collec-
tion de I’Ecole francaise de Rome, 149).
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Prandota urastal do rangi symbolu w polityce Olesnic-
kiego, ktory traktowat jego osobe jako wazny $rodek
w prowadzonej przez siebie walce z krolem™ .

Dopiero 250 lat pozniej w aktach krakowskiej kapitu-
ty katedralnej opisano szczegdétowo uroczystoscei roczni-
cowe®. Wezesniej prowadzono w katedrze szeroko za-
krojone prace architektoniczne. Badania Jozefa Lepiar-
czyka i ks. Bolestawa Przybyszewskiego doprowadzity
do wniosku, Ze przeniesienie grobowca krola Whadysta-
wa Jagietly do kaplicy Swigtokrzyskiej oraz ustawienie
przy filarach migdzynawowych zespohu nowych oltarzy
(zapewne wedhug projektow Franciszka Placidiego), z ob-
razami Swigtych patronéw Polski: , laczylo si¢ z przygo-
towaniami kapituly do uroczystego obchodu pigésetnej
rocznicy kanonizacji $w. Stanistawa biskupa, przypada-
Jjacej na rok 1753, W latach 1747-1753 w arkadach
nawy gléwnej i w ambicie ustawiono szereg oltarzy pod
wezwaniem i z wizerunkami najwazniejszych patronéw
Polski. Co cieckawe, poczesne miejsce znalazt wérod nich
oftarz $w. Michala, z obrazem pedzla Tadeusza Kuntze-
go (Konicza), zastapiony w latach 17661769 oltarzem
bl. Wincentego Kadtubka®*. Zapewne to pierwsze wezwa-
nie, zwigzane z miejscem meczenskiej $mierci Stanista-
wa ,,na Skalce”, uzupehialo przygotowywany pod ka-
tem rocznicy program liturgiczny®. W utworzonej w ten
sposob ,,przestrzeni ceremonialnej” celebrowano uroczy-
stosci ku czci najwazniejszego z patronéw Rzeczypospo-
litej. Gléwnym elementem dekoracji okoliczno$ciowych
byla ,stusznej wielko$ci” struktura wzniesiona na $rod-
ku nawy glownej, przed grobem $wigtego. Pelnita ona
funkcje tronu, na ktorego szczycie umieszczano reli-
kwiarz wykonany przez Marcina Marcifica. Strukture
ozdobiono herbami $wietego oraz ,,$wiatlami”, ponad

®Wiesiotowski,o. c., s.90; Borkowska, Tresci ideowe...,
s. 76; Eadem, The Polish Church..., s. 196,

* Fabrica Ecclesiae Cracoviensis. Materialy Zrédlowe do dzie-
Jow katedry krakowskiej w XVIII wieku z archiwaliow kapitulnych
i kurialnych krakowskich, oprac. B. Przybyszewski, Krakow
1993, 5. 100101, nr 216 (Zrodta DW 14/1).

1], Lepiarczyk, B. Przybyszewski, Katedra na Wawelu
w wieku XVIII [w:] Sztuka baroku. Materialy sesji naukowej ku czci
sp. Profesorow Adama Bochnaka i Jozefa Lepiarczyka zorganizo-
wanej przez Krakowski Oddzial Stowarzyszenia Historykéw Sztuki
i Instytut Historii Sztuki UJ, Krakéw, 8-9 czerwea 1990 roku, Kra-
kow 1991, s. 26.

" Ibidem, s. 26, przyp. 65.

0O zagadnieniu tym wspominatem juz w tekcie: M. Walczak,
Uwagi o artystycznych przejawach kultu sw. Jana z Ket na ziemiach
wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Przeglad Wschodni 6/2 (22):
1999/2000, s. 341, przyp. 31).

* Krakowskie uroczystosci rocznicowe ku czci §w. Stanistawa
wr. 1753 sa przedmiotem osobnej rozprawy, ktora przygotowuje do
druku. Juz teraz jednak warto zwrdci¢ uwage na podobna oprawe
wielu barokowych $wiat. Szczegélnie ciekawe byly uroczystosci
rocznicowe $w. Liboriusza, obchodzone w katedrze w Paderborn w
r. 1736. Wspominano wowczas przeniesienie relikwii patrona West-
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nig za$ zawieszono baldachim, ze skrzydtami rozcho-
dzacymi si¢ na boki. Po bokach relikwiarza ustawiono
dwa orly, ponizej zas kolejne dwa trzymajace infule i pa-
storal. Na czterech rogach tronu staly cztery ,,colum-
nae” ozdobione $wiattami, po bokach grobu za$ kolejne
dwie ze Swiatlami i z malowanymi insygniami biskupi-
mi*. 7 wrze$nia w udekorowanym i dobrze o$wietlo-
nym wngtrzu katedry rozpoczeto obchody. Biskup or-
dynariusz wyniost ze skarbca relikwiarz i w towarzy-
stwie pratatow, kanonikéw i choru katedralnego ztozyt
£0 na tronie, pdzniej za$ poszed! do oltarza gléwnego,
gdzie poprowadzit nieszpory. Po ich zakonczeniu od-
dano salwy z 36 dzial ustawionych poza murami mia-
sta. Tuz po godzinie trzeciej po potudniu zaczal bi¢ ,,Zyg-
munt”, a za nim wszystkie krakowskie dzwony. Podob-
nie o godzinie siddmej wieczorem, a nastgpnego dnia
0 godzinie siodmej rano i o szostej po potudniu — na
zakoficzenie uroczystosci. Nazajutrz odprawiono czy-
tanq mszg Swiateczna, a pozniej uroczysta msze $pie-
wang o §w. Stanislawie z Credo i Gloria. Gtéwna msze
Swiateczng celebrowat goscinnie biskup inflancki An-
toni Ostrowski, a biskup krakowski czytal msze przy
grobie Swigtego. W czasie mszy kazanie wyglosit pro-
fesor Swigtej teologii Antoni Krzanowski, kanonik ko-
legiaty Sw. Floriana®. Na zakonczenie obchodéw, w kto-
rych uczestniczyt caly krakowski kler oraz bractwa, od-
Spiewano 7e Deum, za$ biskup udzielil zgromadzonym
blogostawienistwa. Po nim wyruszyla procesja do tro-
nu, gdzie zlozona byla glowa $wigtego, a nastepnie do
Jego grobu przy wtorze piesni Vir inclyte Stanislae i Gau-
de Mater Polonia. Przez caly ten czas wéréd ludu rozpro-
wadzano ksiazeczki z Zywotem $w. Stanistawa (w jezyku
polskim i facifiskim oraz okoliczno$ciowe obrazki®.

falii z Le Mans w r. 836. Przygotowany na t¢ okazje ,.Festaltar”
zachowal si¢ do naszych czaséw i stanowi interesujacq analogie dla
krakowskiej ,struktury” $w. Stanistawa; Theatrum Sacrum. Der Li-
bori-Festaltar von 1736. Erzbischéfliches Didzesanmuseum Pader-
born, 26. 07-8. 09 1986, Paderborn 1986; Liborius im Hochstift Pa-
derborn. Seine Verehrung in Werken der Architektur und der bilden-
den Kunst. Eine Austellung der Erzdiézese Paderborn — veranstal-
tet vom Erzbischiflichen Diézesanmuseum 27. Juli bis 7. Septem-
ber 1986, Paderborn 1986, nr kat. 68, s. 144-147. O éw. Liboriuszu
Jako patronie archidiecezji Paderborn, zob. A. Cohausz, St. Libo-
rius aus Le Mans — Patron der Erzbistums Paderborn [w:] Bistums-
patrone in Deutschland, wyd. A. Leidl, Miinchen—Ziirich 1984,
s. 192-198.

% Poproszony o to Jozef Zatuski, kanonik krakowski i referen-
darz krélewski, nie mogt przyby¢ z powodu choroby.

*Na zakoniczenie procesja przeszla do ko$ciola Franciszkanow,
gdzie oficjalnie ogloszono bullg kanonizacyjng franciszkanina Jozefa
z Kupertynu, od$piewano 7e Deum, po czym biskup poblogostawit
zgromadzonych i udat si¢ do swego palacu. Nieszpory odprawit ka-
nonik Franciszek Potkariski sufragan krakowski-elekt, a kazanie wy-
glosit jeden z 0jcow pijarow. Przez nastgpne trzy dni obchodzono uro-
czystosci ku czci nowego $wigtego przy dzwickach dzwonéw, strza-
fach z dzial i ogniach sztucznych, Fabrica..., s. 101-102.



Rozmach i bogata oprawa artystyczna opisanych uro-
czysto$ci wiazaly si¢ z pewnoscig ze $wietng formacja
intelektualng dwezesnego pasterza krakowskiego kosciota
— biskupa Andrzeja Stanistawa Kostki Zatluskiego. Za-
troszczy! si¢ on takze o jubileuszowe wydawnictwo: Ze-
branie zycia, cnot heroicznych $w. Stanistawa za stara-
niem An. St. Zaluskiego do druku podane 1753 Krakow,
w druk. Biskup®'. Mozemy si¢ domysla¢, ze to ten druk
rozdawany byl w czasie trwania katedralnych uroczysto-
§ci. O probie propagowania rocznicy poza granicami Rze-
czypospolitej §wiadczy wydany w Rzymie, staraniem
Zaluskiego, zywot §wigtego Stanistawa, bedacy skroco-
na wersja oparta na tek$cie Jana Dhugosza®™.

Jak wspomniano wyzej, na oltarzu ze Szczepanowa
i na srebrnej trumnie $wigtego ukazano moment skia-
dania na rece papieza pro$by o kanonizacj¢. Cho¢ po-
sta¢ postulatora nie zostata w Zaden sposob wyr6znio-
na, wiemy, ze byt nim Jakub ze Skaryszewa. Na klatce
schodowej Muzeum Katedralnego w Krakowie wisi, nie
zauwazony dotad w literaturze historyczno-artystycz-
nej, duzych rozmiarow calopostaciowy portret mezczy-
zny, ktory ,,Cracoviensis ecclesia quanta luce coruscat
ex canonizacione sanctissimi Stanizlai per suos immen-
sos labores in Romana Curia ut supra patet liquido im-
petrante merita ipsius martiris exerunt gloriosa™ (fig.
12)¥, Wzmiankowal go jedynie ksiadz kanonik Mate-
usz Gladyszewicz, oglaszajac w roku 1845: ,,Wspomnie-
nie o Jakobie z Skarzeszowa”. Podat w nim, ze obraz
wisial w katedrze w kaplicy Trzech Kroli, analizujac
za$ zachowany napis fundacyjny, za ofiarodawcg uznat
kanonika Jana Rackiego (vel Radzkiego) ze Skarysze-
wa, ktory cheial uczei¢ miejsce pochowku swego ziom-
ka. Poniewaz jednak z dokumentéw wynika, ze Jakuba
pogrzebano w katedrze wroctawskiej, to albo fundator
6w miat zle zrodto informacji, albo — co bardziej praw-

¥ Estreicher, Bibliografia polska, t. 34, z. 1, Krakow 1951,
s. 178-179; T. Ulewicz, Sw. Stanistaw w kulturze dawnej Polski
(Anal. Crac. 11: 1979, s. 492).

¥ Compendio della vita, virtu e miracoli di s. Stanislao Vescovo
di Cracovia e protomartire del Regno di Polonia In Roma MDCC-
LIII. Presso gli Eredi Barbiellini Mercanti di Libri, e stampori
a Pasquino. Con Licenza de superiori (kolejne wydanie ukazalo sig
w r. 1767 w drukarni Salomoni), zob. Estreicher, Bibliografia...,
t. 15, Krakow 1897, s. 243; Ulewicz, o.c., 5. 492-493.

¥ Cytowany fragment pochodzi z ,,nekrologu” Jakuba ze Ska-
ryszewa, zamieszczonego w Roczniku kapituly krakowskiej, MPH
111, s. 811; fragment ten oglosil wezesniej Gladyszewicz, o.c.,
s. 79, 262-263, nr 35.

Y Gladyszewicz, o.c., s. 81, przyp. 46, cytowany Rocznik
kapituly krakowskiej, MPH 111, s. 811, pisze o dobrodziejstwach Ja-
kuba na rzecz katedry wroclawskiej: ,,in qua est sepultus”. O intere-
sujacym nas obrazie wspomniat tez: L. Letowski, Katalog bisku-
pow, pratatéw i kanonikéw krakowskich. Pralaci i kanonicy kra-
kowsey, t. 4, Krakow 1853, s. 1, 54-55; Z. Budkowa, Jakub zwany
Weksa, PSB 10, s. 346-347. O Jakubie zob. tez: Rocznik swigtokrzy-

dopodobne — przeznaczyt obraz dla Wroctawia, ale z nie-
znanych przyczyn tam go nie dostarczyt”.

Zachowany napis fundacyjny nie pozostawia wat-
pliwosci, ze fundatorem byt: ,loan[nes] R[a]dzki
S[acrae] T[heologiae] D[octor] Canonicus Craco-
vien[sis]” (ok. 1610-1682), a sformutowanie: ,,in hac
capella sepultus requiescit” §wiadczy, ze obraz miat
upamigtnia¢ miejsce spoczynku (fig. 12). Wydaje sig
jednak, ze wbrew ksigdzu Gladyszewiczowi fundacje¢
wiazaé nalezy z katedra krakowska i z lokalng trady-
cja. Najpewniej od poczatku miejscem jego przezna-
czenia byla kaplica Trzech Kréli, a umieszczono go
tutaj — jak napisal niegdy$ ksiadz biskup Ludwik Le-
towski — ,,nie bez fundamentu™'. Sam obraz charakte-
ryzuje si¢ do§¢ niezwyktym rozwiazaniem ikonogra-
ficznym. Na tle §mialo wykre$lonej, biegnacej w glab
monumentalnej architektury wielkoporzadkowej uka-
zano en pied przysadzista posta¢ postulatora, odziang
w czarne, powloczyste szaty, z twarza okolona ruda
broda i dlugimi wlosami. Zwracajac si¢ w lewq strong,
wyciaga on w kierunku oftarza prawa dlon, trzymajac
w niej list, uchwycony dla wyrazenia szacunku przez
czerwona tkaning w zlotym otoku. Litery zachowane
na pierwszej stronie listu (niegdy$ zapewne zle zre-
konstruowane), ukltadajq si¢ w stowa ,,processus can-
nonsensis in Sancti Stanislai”[sic!]”. Oltarz, do ktore-
go sig zwraca, to prosta mensa dekorowana przedsta-
wieniem Wskrzeszenia Piotrowina, na ktorej stoi kru-
cyfiks, a na otwartej ksiedze — zapewne Ewangelii —
utozono tiarg i skrzyzowane klucze. Mamy wige do
czynienia z symbolicznym przedstawieniem misji Ja-
kuba ze Skaryszewa, w ktorej rozbudowane ramy mo-
numentalnej, klasycznej architektury i oftarz na pierw-
szym planie oznaczaja Rzym i Papiestwo. Ukazano
tutaj ten sam moment, co na oltarzu ze Szczepanowa

ski, wyd. A. Rutkowska-Plachcinska, Krakow 1996, s. 40,
przyp. 159 (MPHn XII).

%t etowski,o.c.,s. 55. Napis fundacyjny, opisujac dos¢ szcze-
gblowo kariere Jakuba, wieficzy ja wyraznie krakowska dzickania
i rola w kanonizacji $w. Stanistawa: ,,M. lacobus de Skarzesovia
magnus i[uris] v[triusque] doctor a Lesco monarcha Poloniae, in
familiam Lescicorum adscitus, ab Heymo episcopo Vratislavien[sis]
adoptatus, Can[oni]cus Vratinslanien[sis] et Scholastic[us] Bamber-
gen[sis] fit; tandem Decan[us] Cracovien(sis] ac procurator canoni-
sationis Sancti Stanislai Episcopi Cracovien[si] a Boleslao, Kune-
gunde, Prandota Ep[iscop]o Cracovie indeputatus Romae perff]icit
eandem”. W Krakowie mogla by¢ znana tradycja, ze Jakub ofiaro-
watl katedrze cala swa biblioteke prawniczg: ,,omnes libros suos utriusque
iuris ad opus ecclesie Cracoviensis contulit et legavit”: Najdawniej-
sze roczniki krakowskie i kalendarz, wyd. Z. Kozlowska-Bud-
kowa, Warszawa 1978, s. 98 (MPHn V); 026 g, 0.c.,s. 104;Idem,
Intelektualisci w stuzbie Krolestwa Polskiego w latach 1306-1382,
Krakéw 1995, s. 25,

2 Pominawszy owa bledna lekeje, przyja¢ mozna za pewnik, ze
Jakub trzyma w dloni akta procesu §w. Stanistawa.
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i srebrnej trumnie, lecz bez kontekstu narracyjnego®.
I wiasnie ta bezczasowos¢ ujecia czyni omawiany ob-
raz szczegolnie interesujacym. Ciekawa formule iko-
nograficzna trzeba wiazaé z duza erudycja fundatora,
ktory w roku 1660 wybrany zostat na historiografa
Akademii Krakowskiej, a przez wiele lat pracowal nad
Rocznikami dziejow Polski z lat 1660—1665%. Zapew-
ne nie jedynie z racji swych funkcji byt on zaintereso-
wany historig, czemu dat wyraz fundujac, znacznym
nakiadem, malowang galeri¢ profesorow Akademii. Nie
mozna tez wykluczy¢, Ze na fundacje katedralnego ob-
razu wplynely przygotowania do beatyfikacji profeso-
ra Krakowskiego Uniwersytetu — Jana z Ket, w kté-
rych Racki miat uczestniczy¢®. Pamieé o Jakubie miata
zreszty szerszy zasigg, gdyz Szymon Starowolski od-
pisatl inskrypcje z pomnika ku jego pamigci, jaki w ko-
Sciele parafialnym w Skaryszewie ufundowat: ,,Stani-
slaus Cocinus Patricius et Praepositus Szkarzeszo-
wien[sis] gratae recordationis Concivi suo™,
Odrgbnym zagadnieniem zastugujacym na analize
jest , kanonizacyjny” zwiazek $w. Stanistawa z braémi
sw. Franciszka. Byt on w dawnych wiekach powszech-
nie dostrzegany, co najlepiej po§wiadcza Jan Dhugosz —
pielgrzym asyski, wspominajac w swych dzietach dwu-
krotnie, Ze: ,,Fabricata insuper est, et in beatissimi Sta-
nislai decus et gloriam, et in illius canonisationis remi-
niscentiam perennem, in latere et intra ecclesiam Sancti
Francisci, in editiori loco, pendicularis capella, a nobis
aliquotiens frequentata atque visa, in qua suum glorio-
sum martyrium extat desculptum™’ . Stanistawowskie
pamiatki w Asyzu opisat szczegélowo ojciec Ludwig
Elbing w wydanej w Krakowie w roku 1727 Relacji
o wielkiej swiqtnicy albo Bazylice Asyskiej, glowie i mat-
ce calego braci mniejszych zakonu. Piszac dla oséb
i zakonnikow naszych, ,ktérym sie nie trafi by¢ u S.
Ojca swego grobu”, Elbing przypomina w obszernym

“*W nowozytnych przedstawieniach kanonizacji czesto akcen-
towano moment skladania przez postulatora na re¢ce papieza pros-
by o wyniesienie na oltarze. Wizerunki takie pojawiaty sig mig¢dzy
innymi na stronach tytulowych drukowanych bull kanonizacyjnych.
Na pierwszej stronie bulli kanonizacyjnej §w. Benona, wydanej
przez Hadriana VI w r. 1523, widnieja przedstawienia tronujacego
papieza w otoczeniu kardynaléw i postulatora, ktory sklada Peti-
tio na rece glowy Kosciota; przedrukowano je w wydanym w Mo-
nachium w r. 1601 zywocie §wigtego; Glaubvirdig: und approbir-
te Histori von S. Bennonis etwo Bischoffen zu Meissen Leben und
Wunderzeichen, Monachium 1691 (reprint: L. Hollweck, Der
Heilige Beno. Seit 400 Jahren Schutzpatron der Stadt Miinchen
und des Baierlands (Altmiinchner Raritéiten), Miinchen 1980.

*Rekopis tych rocznikéw zaginat w XVII stuleciu; L. Ha jdu-
kiewicz, Racki Jan, PSB 29, s. 604—605.

“Hajdukiewicz, o.c., s. 605, on to przeznaczy! w testamencie
kwote 200 zip. na rozwoj kultu Jana Kantego oraz zloty kielich i pate-
n¢ na cele kanonizacji; R.M. Zawadzki, Staropolski konterfekt Swie-
tego Jana z Ket, Krakéw 2002, s. 191-290. Przy tej whaénie okazji
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wywodzie, Ze to tu ,w dzien Bliznéw S. Franciszka”
nastapita kanonizacja $w. Stanislawa. Tutaj: , jest oltarz
S. Stanistawa od tejze Prze$wietnej Kapituty [Krakow-
skiej Kapituly Katedralnej — M. W.] sprawiony”. Tutaj
W czasie uroczystosci na glowe jednej z patniczek spadt
kapitel marmurowy, 200 funtéw wazacy, ktory ,,na pa-
miatke wisi na fancuchu [...] dotychczas na boku Ko-
Sciola, przy wielkim oftarzu, z krotka rzeczy jako sie
stalo narracjq”. Tutaj z rozkazu Innocentego IV: ,,przy
ambonie, z ktdrego czytane jest zycie & c. S. Stanisla-
wa jest wystawiony ottarz pod wysokim arkiem”, a ,,mie-
dzy relikwiami ramig jego chowaja, ktore w rok tam
biskup i kanonicy krakow. postali”. Tutaj wreszcie wier-
nym stuzy: ,list Aleksandra IV Papieza, ktérego pocza-
tek: Ad veneranda merita [...] W tym licie o$wiadcza
Papiez jako byl praesens na kanonizacji S. Stanist. in
Minoribus constitutus, i nawiedzajacym kosciot asyski
w dzien S. Stanistawa, i przez calg oktawg sto dni odpu-
stu pozwala”, a: ,,W konwencie S. asyskim fest S. Sta-
nistawa odprawia si¢ sub Ritu duplici 2dae Classis™.
Tutaj takze do dzi$ zachowaly si¢ wspominane malowi-
dfa ze scenami z zycia $w. Stanislawa, niegdys, jak po-
swiadcza Dlugosz, uzupehione rzezbiona scena me-
czefistwa. Wedtug prawdopodobnej hipotezy Kocha-
nowskiej-Reiche, program ten mogt byé dzietem fran-
ciszkanow z Krakowa, zrealizowanym za posrednic-
twem Giovanniego Soldaniego, ktérego herb znajduje
si¢ w bordiurze okalajacej kaplice® .

W krakowskim konwencie Franciszkanéw znajduje
sig, tworzona przez kilkaset lat, galeria miejscowych bi-
skupéw. Przyczyna jej powstania nie jest znana, ale tra-
dycja—uksztattowana przynajmniej w wieku X VII i przyj-
mowana powszechnie w nastepnych stuleciach — wiaze
ten fakt z asyska kanonizacja'®. Jej w pehni uksztattowa-
ng wersjg spotykamy w Klejnotach stotecznego miasta
Krakowa, gdzie napisano: ,,Migdzy tymi kaplicami

Racki mogt przypomnie¢ wspélezesnym, ze z jego rodzinnej miej-
scowosci pochodzit postulator kanonizacji §w. Stanislawa.

*Z. Starowolski, Monumenta Sarmatarum..., Cracoviae 1655,
s. 793; J. Wisniewski, Dekanat radomski, Radom 1911, s, 332-333.

“"Dlugosz, Vita..., s. 142, 338.

*L. Elbing, Relacja o wielkiey swiatnicy albo bazylice Asy-
skiej, glowie i matce calego braci mniejszych zakonu..., w Krakowie
w drukarni Jakuba Matyaszkiewica, 1727, § 63, 65, 67, 150; zob.
A.Litwornia, Zapomniany vasarysta staropolski o. Ludwik Elbing
(1670-1727) OFM [w:] Artes atque humaniora. Studia Stanisiao
Mossakowski sexagenario dicata, Warszawa 1998, s. 299-309,

”Kochanowska-Reiche, lkonografia kanonizacyjna...,
s. 78-79.

'%Zob: J. Maczynski, Pamigtka z Krakowa, t. 2, Krakéw 1845,
s.313-314; S. Tomkowicz, Galeria portretéw biskupow krakow-
skich w kruzgankach klasztoru OO. Franciszkanéw w Krakowie, Kra-
kéw 1905, s. 4-5 (Bibl. Krak. 28); K. S. Rosen beiger, Dzieje
kosciola oo. Franciszkanéw w Krakowie w wiekach Srednich, Kra-
kéw 1933, s. 161-163 (Bibl. Krak. 79).




w kruzganku na murach s epitaphia biskupéw krakow-
skich doskonale wykonterfektowanych, a to jeszcze od
kanonizacji S. Stanistawa biskupa krakowskiego, ktory
w roku 1253 od Innocencjusza 1V, papieza w kosciele
asyskim 0o. Franciszkanéw kanonizowany, od ktorego
czasu wedhug submisji, imieniem wszystkich sukceso-
row biskupéw krakowskich, konwentowi asyskiemu od
postow albo kommisarzow Krolestwa Polskiego na po-
mieniona kanonizacja postanych, danej! Rytrachty ksig-
zat, biskupow krakowskich zmartych i pienigdzy sto szku-
tow do Asyza z Polskiej posyla¢ zaczgto: A ze odleglos¢
miejsca do przestania trudno$¢ czynita, zaczym oo. asy-
scy konwentowi krakowskiemu tego honoru i prawa usta-
pili. OO. za$ krakowscy in vim tych obrazéw i summy
pomienionej dali konwentowi asyskiemu osobg S. Fran-
ciszka trzejlokciowa srebrna, ktora sto dwadziescia wa-
zyha grzywien. Z poczatku sukcesorowie Ich MM bisku-
pow zmartych obrazy na deskach malowane dawali, kto-
re potem, widzac miejsce sposobne, przemienione w kosz-
towne i bardzo ozdobne suto zlociste epitaphia™'. Oj-
ciec Elbing powtorzy! cala historig za tym przewodni-
kiem, zauwazajac z podziwu godng trzezwoscig umyshu,
iz obecne: ,,0zdobne suto zlociste epitaphia [...] wigcej
zabieraja miejsca, wigksza by tez nad sto szkutow by¢
powinna solucja”'.

Helena Matkiewiczoéwna dowiodta, ze poczatek gale-
rii dat Zbigniew Olesnicki zamawiajac malowane na $cia-
nach kruzganka wizerunki swych poprzednikow'”. Za
podstawe literacka stuzyta zapewne jedna z wersji Kata-
logu biskupéw krakowskich, zwana przez historykow
dominikanskq. Gerard Labuda zauwazyl, ze — ze wzgle-
du na rozbudowane watki metropolitalne — wersj¢ t¢ na-

10 pruszcz, Klejnoty stolecznego miasta Krakowa..., s. 24.

12Ebing, o.c., § 150: ,,0d ktérego takze czasu wedlug sub-
misji nomine omnium successive futurorum Episcoporum Craco-
viensium S. konwentowi asyskiemu od postow albo komisarzéw
Krélestwa Polskiego na pomieniona kanonizacja postanych danej,
Ritrakty Ich MM biskupéw krakowskich umartych i pienigdzy sto
szkutéw do Asyza z Polski posylaé zaczgto. 1z tedy z wielka ratione
tanta loci distantiae, mogl si¢ przerzeczonej obowiazek wypehic¢
trudnoécia, dla tego oo. franciszkani krakowscy in vim tych obra-
z6w i summy pomienionej dali konwentowi asyskiemu osobg S. Fran-
ciszka trzylokciowa Srebrna, ktéra sto dwadzieScia wazyla grzywien,
a 00. asyscy za nie cessja prawa swego konwentowi krakowskiemu
S. Franciszka uczynili. Z poczatku successores ich MM biskupow
zmarlych obrazy na deskach malowane dawali, ktére potem widzac
miejsce sposobne przemienione w kosztowne i bardzo ozdobne suto
zlociste Epitaphia, ktore ze wigcej zabieraja miejsca, wigksza by tez
nad sto szkutéw by¢ powinna solucja”.

19H, Malkiewiczéwna, Sredniowieczne wizerunki biskupéw
krakowskich w kruzgankach franciszkanskich w Krakowie (Spraw.
PAN 21/2: 1980, s. 85-87); ostatnio: S. Pasiciel, Koscidl fran-
ciszkanski w Krakowie w XTI wieku (Rocz. Krak. 68: 2002, s. 27).

1 G, Labuda, O katalogach biskupéw krakowskich przed Diu-
goszem (Studia Zrodloznaweze 27: 1983, s. 88-89, 94, przyp. 39, 71).

lezy wiaza¢ z kregiem Ole$nickiego, a by¢ moze nawet
z samym miodym Dlugoszem'™. Z niezwykla erudycja
historyczng cztonkow dworu biskupiego Olesnickiego
taczy¢ nalezy pomyst umieszczenia galerii przy kosciele
Franciszkanow. Opis najstarszych wizerunkéw, sporza-
dzony w koncu wieku XVI przez Giovanniego Caputo,
pozwala sadzi¢, ze w srodkowym przgsle wschodniego
skrzydla kruzgankow — poza kolejnoscia chronologiczng
—znajdowalo si¢ przedstawienie §w. Stanistawa'”*. Ostat-
nie odkrycia konserwatoréw pokazaly, ze posrodku skrzy-
da potudniowego znajdowalo sig przedstawienie $w. Woj-
ciecha. Juz tylko wyobraznia podpowiada nam, ze w po-
zostalych skrzydiach mogly sig znajdowa¢ wizerunki $s.
Floriana i Waclawa, podporzadkowujac program ikono-
graficzny dekoracji malarskiej kruzganka idei intercesji
czterech §wigtych patronéw Krolestwa'®. W tym samym
wnetrzu eksponowane miejsce zajmuje do dzi$ obraz Sw.
Stanistawa — ktérego ,.reprezentacyjnym przedstawieniem
[...] zainaugurowano serig wizerunkéw biskupich malo-
wanych na drewnianych tablicach” (fig. 16)'"”". Jerzy Ga-
domski uznal, ze obraz 6w z jednej strony nawiazuje do
malowanych na $cianach kruzganka portretow, z dru-
giej za$ rozpoczyna seri¢ wizerunkéw malowanych na
deskach. Zauwazajac, ze ma on replik¢ w kosciele
w Szczepanowie, przyjal, ze obydwie tablice moga na-
wiazywa¢ do starszej, zaginionej o charakterze wzor-
czym. Wedhug tegoz badacza: ,,w ksztalcie dzisiejszym
malowidlo przedstawia si¢ jako archaizujaca interpre-
tacja dawniejszego ($ciennego?) przedstawienia*'%. Czy
owym wzorem moglo by¢ malowidto z serii przedsta-
wien biskupow krakowskich — nie sposéb powiedzie¢ —
choé¢ wydaie sig to bardzo prawdopodobne'”.

195 Visitatio totius Provinciae Maioris et Minoris Poloniae,
Magni Ducatus Lithuaniae, Russiae etc... Incepta per Reverendum
patrem Magistrum Joannem Donatum Caputum a Cupertino Artium
et Sacrae Theologiae Doctorem eiusdem provinciae provincialem
ac Commissarium Generalem. Anno Domini 159sexto, Die 5 De-
cembris usque ad Annum 1590ctavum, odpis w Archiwum OO. Fran-
ciszkanéw w Krakowie, k. 8.

19% Podana wyzej informacjg oraz domyst o dekoracji kruzganka
przedstawieniami czterech patronow Krolestwa Polskiego zawdzig-
czam uprzejmosci i bezinteresownosci Pani Heleny Matkiewiczowny.

1" Gadomski, Gotyckie malarstwo...1460-1500,s. 16-17, 19
(tu cytowany fragment), 102; s. 111, przyp. 26: s. 138, przyp. 150;
s. 157, 171.

18] dem, Gotyckie malarstwo...1500-1540, s. 30,91-92 (tu cy-
towany fragment), il. 146, tabl. XVIII; obraz ten jest zapewne fun-
dacja kanonika krakowskiego Jana Czarnego h. Nowina, ktory ka-
zal przedstawi¢ na nim siebie i swego ojca.

19 Sugestie taka wysunela H. Matkiewiczédwna, Swiety Sta-
nistaw biskup [w:] Wawel 1000-2000. Skarby Archidiecezji Kra-
kowskiej. Katalog wystawy, t. 2 , red. J.A. Nowobilski, Krakéw 2000,
nr kat, 11/8, s. 50-51, il. 419. Autorka ta sugeruje, ze obraz mogl
powsta¢ w dwoch fazach — ok. 14601490 (?) i 1510-1515, co jed-
nak wydaje si¢ mato prawdopodobne.
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L. Kanonizacja sw. Stanistawa w Asyzu i elewacja jego relikwii w Krakowie, Marcin Marciniec (vel Marcinek), relikwiarz
na glowe sw. Stanistawa, 1504. Krakéw, skarbiec katedry na Wawelu (fot. L. Schuster)
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2. Kanonizacja $w. Stanislawa w Asyzu i elewacja jego relikwii w Krakowie (?), ornat z fundacji Piotra Kmity Starszego,
przed 1505, Krakow, skarbiec katedry na Wawelu (fot. E. Rachwat)



3. Kanonizacja sw. Stanistawa w Asyzu i elewacja Jego relikwii w Krakowie, kwatera oltarza, po 1507 (?). Stare Bielsko,
koscidt p. w. Sw. Stanistawa (wg Dobrowolski, Kosciol $w. Stanislawa...)




4. Kanonizacja $w. Stanistawa (Konsystorz?), kwatera oftarza, okolo 1504 (?). Krakow, Zamek Krolewski na Wawelu
(fot. S. Kolowca)




5. Zbieranie materialéw do kanonizacji $w. Stanistawa (?), kwatera oltarza z Ptawna, okoto 1510-1520.
Warszawa, Muzeum Narodowe (wg Dobrzeniecki, ZTivptyk...)




6. Prosha o kanonizacje Stanislawa kierowana do papieza, kwatera oltarza ze Szczepanowa, 1./2. ¢wierc w. XVI (7).
Tarnow, Muzeum Diecezjalne (fot. ks. T. Bukowski)




9. Rozmowa papieza z kardynalami (Konsystorz ?), kwatera oltarza ze Szczepanowa, 1./2. éwieré w. XVI (7).
Tarnéw, Muzeum Diecezjalne (fot. ks. T. Bukowski)




10, Podniesienie relikwii $w. Stanistawa w katedrze krakowskiej, kwatera ottarza ze Szczepanowa, 1./2. ¢wier¢ w. XVI (?).
Tarndéw, Muzeum Diecezjalne (fot. ks. T. Bukowski)




11. Prosha o kanonizacje Stanistawa oraz Wskrzeszenie mlodzierca w czasie uroczystosci kanonizacyjnych w Asyzu,
srebrna trumna $w. Stanistawa, 1669-1671. Krakéw, katedra (fot. S. Michta)




N ‘H\l-u. S DE SKARZESOVIA MAGNAS LV DOCTOR A LFSCO MONARCHA POLONI INFAMILIAM

B 1} CARHEANO FPSCOPO VRATISLAVIEN ADUPTATYS C ANOVS VRATISLAVIEN ET SCHO

LASTIC, BAMBEPGEN FIT. TANDEM DECAN,CRAC Y TEN AC PROCVRATOR CANONEEATIONIS SANCT) STANISLAI

b FUNOOH CRACOVIEN ABOLESLAO RYNFGYNDE PRANDOTA EPO CRACU/IETNDEPVTATYS ROMA PERICIT EANDEM,

W!lwl [Z.5 SIN HAC CAPELLA SEIVETYS REOVIESCIT MACAN & DZELS TDCAIONICK CRACOVIEN'S MPOLTR S
NOC PIETATIS MNEMOX NON EDI

12. Jakub ze Skaryszewa, przed 1682. Krakow, Muzeum Katedralne (fot. A. Rzepecki)




13. Sw. Stanistaw in throno, poczatek w. XVI. Krakow, kruzganki ko$ciola Franciszkanow
(fot. S. Michta)




14, Relikwiarz $w. Stanistawa fundacji biskupa Marcina Szyszkowskiego, okolo 1616-1621. Asyz, skarbiec bazyliki
Sw. Franciszka (fot. Ministero per i Beni Culturali e Ambientali, Roma)
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15. Biskup Jakub z Sienna i Jan Diugosz polecani Matce Boskiej przez ksiezne Kinge,
siedemnastowieczna kopia miniatury z w. XV. Krakéw, Archiwum klasztoru Klarysek
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16. Wizja sw. Jacka, okolto 1500. Odrowaz, koscid! parafialny (fot. S. Michta)




17. Kosciol na Skalce, kwatera oltarza z Piawna, okolo 1510-1520
(fotografia przerysu; Fototeka Instytutu Historii Sztuki UJ)



O tym, ze zwiazki z Asyzem wpisaly si¢ na trwale
w histori¢ Krakowa $wiadczy z cala pewnoScig inne, nie
wzmiankowane dotad w literaturze polskiej dzieto sztu-
ki''%, W skarbcu bazyliki Sw. Franciszka w Asyzu za-
chowat sie niewielkich rozmiaréw relikwiarz, ktory
w nielicznych publikacjach wiloskich, a takze w opisie
do ekspozycji okreslany jest jako relikwiarz $w. Stani-
stawa i przypisywany ,,szkole niemieckiej” (fig. 14)'".
Jest on z pewnoscia tozsamy ze wspomniang przez
o. Elbinga: ,,srebrna i wazna trumienka”, w ktorej: ,jest
cate ramie S. Stanistawa biskupa krakowskiego, me¢czen-
nika od Najprzewielebniejszej Kapituly Katedralnej
Krakowskiej, razem z trunienka przysiane, a to na pa-
miatke kanonizacyi Jego™''2. Jest to srebrna, prostopa-
dto$cienna skrzyneczka o wymiarach 20,5 x 26,5 cm,
przepruta na dtuzszych bokach przeszklonymi okien-
kami i zwienczona zwezajacym si¢ ku gorze wieczkiem.
Funkcje nozek pelnia cztery pelnoplastyczne figurki
ortow; na naroznikach umieszczono cztery anielskie
gtowki, u gory za§ dwie petnoplastyczne figurki klg-
czacych mezczyzn, odzianych jedynie w przepaski
biodrowe (jeden z nich ma zarost, drugi za$ gtadkie po-
liczki sugerujace mtody wiek). Scianki relikwiarza po-
kryte sa delikatnym grawerunkiem powtarzajacym pro-
ste formy akantu. Zachowany sztych z wieku XVIII
po$wiadcza, ze pomigdzy klgezacymi postaciami znaj-
dowala sie niegdy$ figurka blogostawigcego biskupa,
dzi$ niestety zaginiona'"*. Na frontowej $ciance umiesz-
czona jest okragla plakieta ujeta w wieniec liSciasty
z herbem Ostoja i inskrypcja, ktora wedtug lekcji ofi-
cjalnego katalogu skarbca z roku 1980 brzmi: ,,(San)cto
Mart(yri) Skiskoroski, Episc(opi) Cracov(iae) Dux Se-
verie”. Ow dziwaczy odczyt nalezy oczywiscie skory-
gowaé na: ,,(San)cto Mart(yri) Szyszkowski, Episc(opus)
Cracov(iensis) Dux Severiae”, a wigc: Swietemu me-
czennikowi Szyszkowski, biskup krakowski, ksiazg sie-
wierski. Wewnatrz relikwiarza znajduja si¢ znacznych
rozmiar6w kosci, ktére mozna zidentyfikowac na pod-
stawie zapisu w ksigdze inwentarzy koSciota w Asyzu
z 12 lutego 1621: ,fu viduta la casetta di argento fatta
dalli SS spalla e braccio di S.to Stanislao con la sua
immagine e doi voti di rilievo [...] di peso di sette libbre
con li cristalli”. Wynika z niego, Ze sa to ko$ci ramienia

110 Relikwiarz asyski wzmiankowany byt w kilku drukach o cha-
rakterze dewocyjnym, pozbawionych wigkszej wartosci naukowej:
W. Wehr, Kaplica $w. Stanistawa w Asyzu (Duszpasterz Polski Za-
granicg 4/3: 1953, s. 268); W 700-letniq rocznice kanonizacji sw. Sta-
nistawa (broszura wydana w Asyzu wr. 1953); Belch, o.c., s. 29.

1" Zob. podstawowe opracowanie skarbca bazyliki: /1 tesoro della
Basilica di San Francesco ad Assisi, Assisi—Firenze 1980, s. 112—
113, nr 39, tabl. CXXIII, il. 37.

MElbing, o.c., § 150.

13 publikowany w: B. Kleinschmidt, Die Basilika San Fran-

i reki $wigtego, przy czym wiadomo, Ze pierwsza z nich
(la spalla) znajdowata si¢ w skarbcu od dawna i prze-
chowywana byta w oddzielnej srebrnej skrzyneczee''.
Zapis 6w wyznacza terminus ante quem dla powstania
relikwiarza. Musiato to nastapi¢ przed poczatkiem roku
1621, a wigc przynajmniej cztery lata przed poczatkiem
prac przy nowej aranzacji mauzoleum $w. Stanistawa w
katedrze krakowskiej, ktore podjete zostaly przy koncu
roku 1624 z inicjatywy biskupa Szyszkowskiego''*. Po-
niewaz druga kos¢ przechowywana w Asyzu — ofiaro-
wana zapewne wraz z relikwiarzem — ma znaczne roz-
miary, nalezy podkresli¢ rangg tego daru. Terminus post
quem stanowi rok 1616, kiedy to, na mocy bulli papie-
skiej z 17 pazdziernika, Marcin Szyszkowski przenie-
siony zostal ze stolicy plockiej na krakowska. Trzeba
w tym miejscu przypomnieé, ze przyszlty biskup spg-
dzit w Italii blisko dziesig¢ lat studiujac kolejno w Rzy-
mie, Padwie i Bolonii''®. Mozna wigc zalozy¢, ze od-
wiedzil Asyz, do ktorego — po objeciu godnosci bisku-
pa krakowskiego — przestat relikwiarz na szczatki pa-
trona swojej nowej diecezji. Trudno watpié, ze gest
ten mial upamigtnia¢ uroczysto§¢ z roku 1253. Po-
$wiadcza to ikonografia samego relikwiarza. Po bo-
kach zaginionej figurki blogostawiacego biskupa
przedstawiono dwoch nagich me¢zczyzn. Sa to bez wat-
pienia rycerz Piotr i mlodzieniec z Asyzu, wskrzesze-
ni przez Stanistawa. W dekoracji relikwiarza przypo-
mniano wigc wydarzenie znane nam juz z trumny w ka-
tedrze krakowskiej, zcownujac wskrzeszenie mtodzien-
ca w czasie kanonizacji z najbardziej znanym cudem
$wietego, dokonanym w Piotrawinie.

Zaprezentowany powyzej material skfania do kilku
refleksji. Zwiazek omoéwionych dziet sztuki z kanoni-
zacja $w. Stanistawa jest bardzo r6zny. Mamy tu do czy-
nienia z przedstawieniami tego wydarzenia wedtug od-
miennych formut ikonograficznych, z fundacjami arty-
stycznymi inspirowanymi rocznicami kanonizacji i z
przedstawieniami, ktore przypominaja to wydarzenie po-
przez przywolanie 0so6b w nim uczestniczacych lub tez
miejsca, w ktorym si¢ ono odbylo.

Wiekszo$¢ z tych przedstawien powstata na przelo-
mie stuleci XV i XVI, co zapewne nie jest przypadkiem.
Zaryzykowaé mozna tezg, ze inwencja autorow progra-

cesco in Assisi, t. 1, Berlin 1915, s. 279; o relikwiarzu zob. tez
wzmianki w; U. Gnoli, /l Tesoro di San Francesco d Assisi, Deda-
lo 1922, s. 435; E. Zocca, Assisi, Roma 1936, s. 136 (Ministero
della Educazione Nazionale, Catalogo delle cose d’Arte ¢ di Anti-
chita d’ltalia).

1 tesoro..., s. 113,

SR ozek, Katedra..., s. 68—-110.

16p Nitecki, Biskupi Kosciola w Polsce. Stownik biograficz-
ny, Warszawa 1992, s. 203; K.R. Prokop, Poczet biskupow kra-
kowskich, Krakow 1999, s. 157-160, szczeg, s. 158.
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mow ikonograficznych tych dziet skupiata si¢ w duze;
mierze wlasnie na kanonizacji. Sledzac poglady histo-
riograficzne, rozwijane w kregu krakowskiej katedry
w wieku XV, wida¢ wyraznie jak wielkie znaczenie mia-
lo wowcezas rozwijanie kultu dawno zyjacych osob. Za-
pewne na dworze Zbigniewa Olesnickiego, swojego
gléwnego protektora, Jan Dlugosz powzial przeswiad-
czenie, ze zajmowanie si¢ sprawami $wigtych narodo-
wych traktowac trzeba jako obowiazek nie tylko reli-
gijny, lecz takze patriotyczny'’. Z tego prze$wiadcze-
nia wyrosta seria spisanych przez niego, gtéwnie w la-
tach szes¢dziesiatych i siedemdziesiatych wieku XV, zy-
wotow Swigtych polskich''®. Jak obliczono, kronikarz
wymienit w swych pismach 26 0sob zwiazanych z Pol-
ska, otoczonych kultem'”. Tytulem przyktadu podaé
mozna zywot ksigznej Kingi, zaczynajacy si¢ dedyka-
cja, w ktorej kronikarz zwraca si¢ do arcybiskupa Jaku-
ba z Sienna o rozpoczgcie staran o kanonizacje swej
bohaterki'?, Niezwykle cickawym, a zupetie dotad nie
zauwazonym zrodlem ikonograficznym, potwierdzaja-
cym zainteresowanie Dhugosza rozwojem kultu Kingi,
Jest — znany jedynie z XVII-wiecznej kopii — rysunek
ukazujacy kronikarza wraz z Jakubem z Sienna, pole-
canych Matce Boskiej przez $wigtobliwa klaryske (fig.
15)"!, Przekonania te podzielano tez w $rodowiskach
klasztornych poznosredniowiecznego Krakowa. Jak
udowodnil ostatnio Zenon Piech, w koficu wicku XV
na pieczgci ksieni klasztoru Klarysek pojawito si¢ przed-
stawienie bf. Salomei'*. O rozwdj kultu swego wspot-
brata sprzed kilkuset lat starali si¢ takze dominikanie.
Najbardziej wyrazistym dowodem ich zabiegow jest ob-
raz z kofica wieku XV, ukazujacy przyszlego $wigtego

""M.Bobrzynski.S.Smolka,Jan Diugosz, jego Zycie i sta-
nowisko w pismiennictwie, Krakow 1833, s. 206.

""J. Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo polskie (do r. 1480),
Wroctaw 1964, s. 211 i nn,

" Hagiografia polska..., 1. 2, s. 645, 725; Borkowska, Tresci
ideowe...,s. 75; Eadem, The Polish Church..., s. 196.

""Kowalski, Fischer, o.c., s. 183-184.

** Krakow, Archiwum klasztoru Klarysek, Processus novus par-
ticularis in causa beatificationis seu canonisationis servae Dei Cu-
negundis ducisse et reginae Poloniae...1684; Kowalski.Fische I
o.c., s. 16, 40; Zywot $wietej Kingi ksieznej krakowskiej, wyd.
B. Przybyszewski, Taméw 1997, s. 183; Walczak, ,, The Ja-
giellonian Saints”..., s. 142, il. 2.

"2 Pax et Bonum..... kat. 1/29, 1/30 [oprac. Z. Piech] .

" Uwagi na temat obrazu pochodza z niepublikowanej pracy
J. Gadomskiego, Z wezesnej ikonografii sw. Jacka: obraz ,, Wi-
zja Sw. Jacka " w Odrowqzu; za ofiarowanie mi jej maszynopisu skia-
dam Autorowi wyrazy wdzigeznosei; zob. tez J. Gadomski, Vi-
sion des hl. Hyacinth [w:] Polen..., s. 205-206; Walczak, , The
Jagiellonian Saints”..., s. 143, il. 3.

'*Za zwrocenie mi uwagi na ten szczegol dzigkuje drowi Mar-
cinowi Szymie — $wietnemu znawcy problematyki kosciola krakow-
skich dominikanow.

"J. Woroniecki, Swiety Jacek Odrowas i wprowadzenie Za-

38

Jacka (fig. 16)'*. W rozbudowanym tle ukazano, w zgo-
dzie z realiami, kos$ciél Dominikanéw w Krakowie oraz,
na sposob fantastyczny, miasta, w ktérych wedlug tra-
dycji Jacek zatozyt klasztory — Friesach w Karyntii i Ki-
Jow. Na obrazie ukazano tez stojacy koto krakowskiego
klasztoru mtyn, ktory, znany ze zrodel pisanych, nie ist-
niat juz w wieku XV'*. Najwidoczniej miejscowa tra-
dycja taczyla go z bratem Jackiem, a jego umieszczenie
na obrazie miato przyda¢ mu waloréw historycznych.
Omawiane malowidlo powstalo zapewne z zamowie-
nia miejscowych zakonnikow, ktorzy w roku 1494 wy-
stali na obrady kapituly generalnej w Ferrarze definito-
ra ze spisem cudoéw Jacka i uzyskali poparcie w stara-
niach o jego kanonizacj¢'”’. Powstanie obrazu stanowi-
to zapewne dalszy ciag dzialan, ktorych $ladem sa dwa
listy do papieza i do kolegium kardynalskicgo wystane
przez biskupa Zbigniewa Ole$nickiego po roku 1449,
a przed 1452. Krakowski hierarcha, tytutujacy si¢ juz
kardynalem, zapowiedziat w nich przyjazd delegatow
z Polski i objgcie przez siebie funkcji promotora kano-
nizacji'**. Badania Marii Kowalczykéwny ujawnity
ostatnio dwie mowy postow biskupich do papieza i list
krolowej Zofii popierajacy starania o kanonizacje oraz
poswiadczajacy osobiste nabozenstwo wiladczyni do
swiatobliwego dominikanina'?’. W sztuce poczatkow
wieku XVI zwraca nasza uwagg wielokroé powtarzana
scena Meczenstwa sw. Stanislawa, ukazywana z zacho-
waniem realiow kosciota na Skatce (fig. 17)'%, Te naj-
wezesniejsze w polskim malarstwie realistyczne wido-
ki, zachowane obecnie w liczbie kilkudziesigciu, powta-
rzaja wyglad kosciota i klasztoru z takgq konsekwencja,
jak gdyby chodzito o ciagle przypominanie miejsca me-

konu Kaznodziejskiego do Polski, Katowice 1947, 5. 269: Z. Ober-
tyfski. Dzieje kanonizacji sw. Jacka (Prawo Kanoniczne 4: 1961,
s. 88).

1% Codex epistolaris saeculi decimi quinti, t. 3, wyd. A, Le-
wicki, Krakow 1894, 5. 591-592, dodatek, nr 88, s. 593, nr 89
(Monumenta Medii Aevi Historica, t. 14). Wydawca przypisal oby-
dwa listy kardynatowi Olesnickiemu. Kolejni badacze odrzucili te
identyfikacjg, laczac listy z kardynalem Fryderykiem Jagiellonczy-
kiem; Woroniecki, o.c., s. 269; Obertynski, o.c., s. 87. Ostat-
nio prawdziwosci identyfikacji Lewickiego dowiodla M. Kowal-
czyk, Starania kardynata Zbigniewa Olesnickiego o kanonizacje
sw. Jacka Odrowqza [w:] Dominikanie w srodkowej Europie w X111
XV wieku. Aktywnosé duszpasterska i kultura intelektualna, red,
J. Kloczowski, J.A. Spiez, Poznan 2002, s. 65-72 (Studia nad Hi-
storig Dominikanow w Polsce, t. 3).

"Kowalczyk, o.c.,s. 65-72. W r. 1499 zaczeto przygotowy-
wac protokoét task doznawanych za wstawiennictwem $w. Jacka,
Kolejne kroki o kanonizacje podjeto dopiero w r. 1518 staraniem
Zygmunta I; Obertynski, o.c., s. 88, 89, przyp. 28, s. 91-94.

'O zjawisku tym pisali m.in: Luszczkiewicz, Komunikat
o tryptyku..., s. XXV-XXIX: Dobrowolski, Kosciél sw Stanista-
wa...,s.94:Dobrzeniecki, Tiypiyk....s. 24;: Stawska, o.c.. s. 328:
Krasnowolska, Kmietowicz-Drathowa, o.c., passim, il. 2
10; Walczak, ,, The Jagiellonian Saints"..., s. 144,



czenstwa Stanistawa, o to, ze mialo ono miejsce hinc,
w konkretnym miejscu stolicy Krolestwa. Widoki te sta-
nowia cze$¢ szerokiego, doskonale znanego w hagio-
grafii zjawiska. W sztuce Sredniowiecznej czgsto przed-
stawiano konkretne miejsca, znane wszystkim wiernym
relikwie czy przedmioty otoczone stawa relikwii, una-
oczniajac w ten sposOb prawdziwosé nauk gloszonych
przez Kosciol. Miejsca te, czy tez przedmioty, tracily
w wyniku tych zabiegoéw swoj ,,abstrakcyjny” charak-
ter stajac si¢ w oczach widzow uczestnikami scen zna-
nych dotad z lektury, $wiatecznych homilii czy ludo-
wych opowiadan. Takie wiaczenie wspotczesnego wi-
doku loca sancta do sceny rozgrywajacej si¢ w prze-
szlo$ci ma wiec charakter swoistej ,,aktualizacji”.
Wzrost zainteresowan dawnymi kultami w XV-
wiecznym Krakowie wiazal si¢ niewatpliwie ze wzro-
stem zainteresowan historycznych w ogélnosci. Jak za-
uwazono niedawno: ,,w poéznym $redniowieczu historia
poczela [...] grac rolg jeszcze jednego wyréznika od-
rebnosci Krolestwa Polskiego, oddziatujacego na $wia-
domo$¢ coraz szerszej grupy spolecznej”'”. Z drugiej
strony na zjawisko to musiaty wptywac¢ niezwykle wy-
gorowane ambicje polityczne krakowskich hierarchow.
Odgrywali oni kluczowa rolg nie tylko w episkopacie,
ale takze na dworze, a propagowanie kultu §wigtych pa-
tronow pojmowali zapewne jako propagowanie wiel-
kosci polskiego, a w szczeg6lnodcei krakowskiego Ko-
ciola'?’. Znaczace miejsce $wigtych patronow zwigza-
nych z krakowska katedra w zyciu politycznym Polski
Jagiellondbw gwarantowalo tez znaczace miejsce hierar-
chom krakowskiego Ko$ciota. Miejsce centralne zajmo-
wat oczywiscie wielki poprzednik na stolcu krakowskich
biskupow, o ktorego znaczeniu Diugosz pisat w sposob
nastepujacy: ,,posrod wszystkich katedr Kosciota Pol-

12H,. Manikowska, Wiez narodowa i panistwowa [w:] Kultu-
ra Polski sredniowiecznej, red. B. Geremek, Warszawa 1997, s. 907.

130 () znaczeniu kanonizacji §w. Stanistawa dla rangi krakow-
skiego biskupstwa w ramach polskiej hierarchii koscielnej pisat ostat-
nio S. Szczur, Kosciol krakowski a stolica apostolska we weze-
snym $redniowieczu (Anal. Crac. 32: 2000, s. LXIV-LXVI).

131 Polska Jana Dlugosza, red. H. Samsonowicz, Warszawa 1984,
s. 42,

M Borkowska, Tresci ideowe..., s. 85; Eadem, The Polish
Church..., s. 210.

13 Przejawem historycznej erudycji Jagiellonow moglyby byc,
podnoszone w literaturze przedmiotu, numizmatyczne zainte-
resowania Jana Olbrachta. Po $émierci krola w jego komnacie na zam-
ku wilenskim spisano 630 zltotych numizmatéw; T. Czacki,
O rzeczy menniczej w Polszcze i na Litwie dla uczniéw Wolynskiego
Gimnazjum [w:] Pomniki historii i literatury polskiej, t. 1, wyd.
M. Wiszniewski, Krakow 1835, s. 6. Po odnalezieniu w murach
krakowskiego Collegium Maius skarbu ztozonego w polowie ze zio-
tych monet, Olbracht wybral jedynie dukaty z napisem MARIA RE-
GINA HUNGARIE placac za nie bardzo hojnie; Maciej Mie-
chowita, Chronica Polonorum...,s. CCCLVII; M. Gebarowicz,

skiego ona jedyna jest uwienczona jak laurem krwia swe-
go naj$wietszego biskupa §w. Stanistawa. Jedyna ma
dzialajacego cuda naj$wigtszego zwierzchnika, pocho-
dzacego z polskiego rodu, bardzo wytrwalego 1 zwy-
cigskiego obroncg wiary i religii chrze$cijanskiej, jedy-
na zostala uznana za godna tego zaszczytu™"'. Badania
Urszuli Borkowskiej dowiodty, ze w swych Zywotach
biskupow krakowskich Diugosz dazy! do ukazania Sta-
nistawa jako ideatu hierarchy, w ktorego osobie dzieje
lokalnego Kosciola znalazty swa kulminacjg¢'*?. Mozna
przypuszczaé, ze kanonizacja pojmowana byla jako kul-
minacja tego kultu w skali migdzynarodowej, najwigk-
szy triumf Kosciota krakowskiego i uznanie jego wiel-
kosci w ramach Ko$ciota powszechnego.
Wspominany tu wielokrotnie Jan Dlugosz wpoit swa
goraca atencje do narodowych §wigtych krélewskim wy-
chowankom. Wedlug czeskich badaczy program politycz-
ny Wiadystawa Jagiellofniczyka, oparty na $wietnej zna-
jomosci historii Europy, swoj najdoskonalszy wyraz zna-
lazt w cyklu malowidet z zycia $w. Wactawa w jego ka-
plicy grobowej przy katedrze Sw. Wita w Pradze (przed
1509)'*. Cykl ten najblizszy jest tekstowi zachowanemu
w czeskiej kronice Pulkavy, ktora byla doskonale znana
Dhugoszowi'**. Podobne znaczenie mogly mie¢ malowa-
ne cykle z zycia §w. Stanistawa. Jak powiedziano wyzej,
ich rozpowszechnienie mozna wigza¢ z propaganda kra-
kowskich biskupow i $rodowiska katedralnego, ktore —
przynajmniej od czasow Olesnickiego — umiejgtnie wy-
korzystywato osobg $wigtego patrona. Z drugiej jednak
strony trzeba pamigta¢, Ze to wlasnie na przetomie stule-
ci XV i XVI Stanistaw zyskal ostatecznie status patrona
dynastii Jagiellonskiej, a takze jej poszczego6lnych czton-
kow'*. Niestety, dzieta kluczowe dla tego zagadnienia,
takie jak dwa srebrne oftarze, ufundowane do grobu Swig-

Stanistaw Anserinus — zapomniany archiwista XVI stulecia (Studia
Zrodloznaweze 13: 1968, s. 114, przyp. 94).

134§ Vackova, K ideové koncepci renesancnich nastennych
maleb ve Svatovaclavské kapli (Uméni 16: 1968, s. 163-173);
Eadem, Program monumentalnego malarstwa w stylu dworskim
za panowania Wiadyslawa Jagiellonczyka [w:] Sztuka i ideologia
XV wieku. Materialy sympozjum Komitetu Nauk o Sztuce Polskiej
Akademii Nauk, Warszawa, 1-4 grudnia 1976, red. P. Skubiszew-
ski, Warszawa 1978, s. 434-439; M. Kostilkova, P. Chotebor,
Kaple sv. Viclava, Praha 1999, s. 53; ostatnio: J. Royt, Renovatio
regni. Zum Charakter der Kunst in Bohmen unter den Jagiellonen
Wiadislaw Il und Ludwig Il [w:] Die Jagiellonen..., s. 227-232.

1337 Piech, Darstellungen des Heiligen Stanislaus als Schutz-
heiligen des Herrschers, des Staates und der Dynastie der Jagiello-
nen [w:] Fonctions sociales et politiques du culte des saints dans les
sociétés de rite grec et latin au Moyen Age et a I'époque moderne.
Approche comparative, red. M. Derwich, M. Dmitrieva, Wroclaw
1999, s. 125-160 (autor, wprowadzajac wielostronne kryteria oceny,
naliczyt okolo 30 przedstawien $w. Stanistawa jako patrona panstwa,
wihadcow lub dynastii z czasow Jagiellonow).
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tego przez Zygmunta Starego, przepadly bt‘ZpOWI'OI'nIE’:
w wieku XVII'*. Pomimo to mozna chyba zar_\_/zykowac
twierdzenie, ze rola kolejnych wladcow Polski w popu-
laryzacji kultu Sw. Slaniﬁl::\\-'a_bﬂa znaczna. \
Wizerunki z wiekoéw pozniejszych upewniajg nas, ze
o wvdarzeniach z potowy wieku XIII dobrze pamigtano.
z\';mlnwuc_i‘; $w. Stanistawa trzeba wige traktowaé jako
wiclkie wydarzenie z przeszioscei, ktore przez wieki pobu-
dzalo ludzka wyobrazni¢, powracajac w tekstach i dzie-

1% Zrédta do fundacji ottarza pod r. 1512 w: Matricularium Regni
Poloniae Summaria, wyd. T. Wierzbowski, t. 4, cz. 1, s. 104-
A.Bochnak, Mecenat Zygmunta Starego w zakresie rzemiosta arty-
styeznego (Studia DW 2: 1960, s. 134-137); ostatnio: U. Borkow-
ska, Fundacje koscielne Jagiellonow w swietle zapisow w Metryce
Koronnej 1447-1572 [w:] Fundacje i fundatorzy w sredniowieczu
i epoce nowozytnej, red. E. Opalinski, T. Wilicz, Warszawa 2000,
s. 61. Mozna przypuszcza¢, Ze srebrne nastawy przy oltarzu éw. Sta-
nistawa robily na odwiedzajacych katedre szezegélnie duze wraze-
nie. Jost Ludwik Decjusz pisal: , dzicta Alberta Glinczera WSZYSCy

tach sztuki nie tylko jako dziejowe factum czy triumfalne
zakonczenie historii biskupa Stanistawa, lecz takze jako
swoista alegoria wielkosci Polski i jej Kosciota, w szcze-
golnosci za$ krakowskiego Kosciota. Wydarzenie, ktére
Jjako czes¢ legendy $w. Stanistawa znalazto w dziejach
Polski miejsce szczegélne, porownywalne — toutes pro-
portions gardées — z innymi wydarzeniami — mitami, taki-
mi jak: , koronacja™ Chrobrego przez Ottona Il w Gniez-
nie, klgska legnicka czy zwycigstwo pod Grunwaldem.

teraz ogladaja u grobu $wigtego™ — Ksiega o czasach kréla Zygmun-
ta, thum. W. Czermak, Warszawa 1960, s. 70. Wspominaja je takze
niektore opisy Krakowa z w. XVI i pocz. XVII — np. wegierski pod-
roznik Martin Csombor zapisal: . Dwa sa w kosciele [t). katedrze kra-
kowskiej — M. W.] srebre oltarze. Rownych im nie ogladatem pod-
czas cale] mojej wioczegi”, E. Buszewicz, Obraz Krakowa w pi-
Smiennictwie doby odrodzenia, Krakow 1998, s. 97, zob. tez s. 103
(oczywiscie jeden z wymienionych ohtarzy mozna by identyfikowaé
takze z zachowanym do dzi$ oltarzem w kaplicy Zygmuntowskiej).

THE CANONIZATION OF SAINT STANISLAUS AS A HISTORICAL SUBJECT IN CRACOW ART

Summary

The canonization of St Stanislaus took place on 8 September, 1253
in the Basilica of St Francis at Assisi. In the following year, on 5 May,
it was solemnly proclaimed in Cracow Cathedral, this being combined
with the elevatio reliquiarum, which officiall y inaugurated the cult of
the martyr. The rank of the canonization events in the history of Poland,
and of Cracow in particular, is attested by their constant presence in
literary works. In chroniclers’ texts the events of 1253-1254 are
separated from the life of the saint and treated autonomously as a
great historical event. Even if that was not the case. the canonization
forming part of hagiographic narration, it should be regarded above
all as a historical factum. Art historians in Poland have not until now
paid proper attention to representations of this event in the visual arts.
However, it was frequently present in early 16" century art, appearing
in the most important cycles from the life of the saint, These cycles
are remarkable for an extraordinary diversity in the mode of depicting
the canonization, whereas the renderings of other episodes from the
life of Stanislaus are simply repeated. This would testify to a very
active role of pictorial representations whose task was to “build” the
cult of the bishop saint on a par with literary works. At least seven
episodes connected with the canonization have been illustrated in
works of art that are known to us, which is an impressive number in
comparison with other episodes depicted in the cycles. It follows from
this that in the early 16" century by the notion of the canonization of
Saint Stani-slaus various sources or the splendour of church ceremonial
was understood. It seems that these depictions should be regarded as
an iconographic nevum. Even if before the early 16™ century there
had existed pictorial representations of the canonization. in all
likelihood it was not until the threshold of the Renaissance that the
event gained in popularity. This is probably related with the fact that
in the years 1503-1504 there came the 250" anniversary of the
celebrations in Assisi and Cracow.
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The documents of the Cracow Cathedral Chapter for 1753 give
a detailed description of the celebrations of the quincentenary of
the canonization. They were preceded by large-scale architectural
works in the cathedral. Between 1747 and 1753 a number of altars
dedicated to the principal patron saints of Poland and containing
their images were set up in the arcades of the nave and in the
ambulatory. In addition, the tomb of King Ladislas Jagiello was
moved to make room for the performance of the celebrations. The
main element of the occasional decorations was a large architectural
construction raised in the middle of the nave, in front of the tomb of
the saint. It functioned as a throne at the top of which a Late Gothic
reliquary wrought by Marcin Marciniec was placed. The structure
was decorated with the saint’s armorial bearings and with lights,
and above it a canopy with hangings pulled aside was suspended.The
reliquary was flanked by two eagles, while a further two underneath
were holding a mitre and a crozier respectively. Four “columnae”
adorned with lights stood at the four corners of the throne, and two
more with lights stood on both sides of the altar of St Stanislaus.

Depicted in the altar from the parish church at Szczepanéw and on
the silver coffin of the saint in Cracow Cathedral was the moment of
presenting a plea for canonization to the Pope. Although the fi gure of
the postulator was not singled out in any way, we know that this was
Jakub of Skaryszewo. Today his large portrait, hitherto unrecorded in
the literature, hangs on the staircase of the Cathedral Museum in
Cracow. The donor’s surviving inscription leaves no doubt that the
painting was commissioned by Jan Racki (Radzki),
a canon of Cracow Cathedral and a doctor of theology (ca 1610-1682).
The picture is characterized by quite an unusual iconographic solution;
this is a symbolic depiction of the mission of Jakub of Skaryszewo, in
which the elaborate framing of monumental, classical architecture
and the altar in the foreground represent Rome and the Papacy.



Another problem worth analyzing is the relation between the
canonization of St Stanislaus and the Franciscan friars. The Cracow
monastery of the Friars Minor contains a gallery of the local bishops
that was built for several hundred years. The reason for which it
was created is not known, but tradition - established not later than
the 17" century and generally accepted in the following centuries -
linked this fact with the canonization at Assisi. A picture of St
Stanislaus has held a prominent place there until now; his official
portrait inaugurated a series of portraits of bishops painted on wooden
panels. According to Jerzy Gadomski, the painting in its present
form is an archaizing interpretation of an earlier, perhaps wall,
depiction. The prototype may have been a painting from a series of
portraits of the bishops of Cracow, which unfortunately has not
survived. That the links with Assisi have been inscribed permanently
in the history of Cracow is additionally attested by another work of
art so far unrecorded in the Polish literature. In the treasury of the
Basilica of St Francis at Assisi a small reliquary has been preserved
which bears the inscription “(San)cto Mart(yri) Szyszkowski,
Episc(opus) Cracov(iensis) Dux Severiae”. An entry in the inventory
of the church sets the terminus ante quem for the date of the reliquary.
It must have been wrought before the beginning of 1621, thus at
least four years before the commencement of work on a new
arrangement of the mausoleum of St Stanislaus in Cracow Cathedral,
which was undertaken towards the end of 1624 on the initiative of
Bishop Marcin Szyszkowski. The year 1616 forms the terminus post
quem, as it was then that by the Papal bull of 17 October Szyszkowski
was moved from the Plock to the Cracow see. As one of the bones
kept at Assisi - and probably presented together with the reliquary -
is of considerable size, the rank of the gift should be emphasized.

The connection of the above-discussed works of art with the
canonization of Saint Stanislaus is highly varied. These are depictions
of the event that follow different iconographic patterns, artistic
donations inspired by anniversaries of the canonization, and
representations that commemorate the event by recalling the persons
who participated in it or the place where Stanislaus was declared
a saint. Most of these works were created at the turn of the 15" and
16" centuries, which surely is not accidental. What is more, one may

venture a thesis that the inventiveness of the authors of the iconographic
programmes of these works was in large measure focused exactly on
the canonization. A growing interest in ancient cults in 15" century
Cracow was undoubtedly connected with increased historical interests
in general. In the Late Middle Ages history began to play the role of
yet another distinctive element of the different character of the Polish
Kingdom, which influenced the consciousness of an increasingly wide
social group. On the other hand, this phenomenon must have been
influenced by the exaggerated political ambitions of the Cracow
hierarchs. They played a key role not only in the episcopate but also
at the Court, and they probably understood the dissemination of the
cult of patron saints as the popularization of the importance of the
Polish, and especially the Cracow, Church. The prominent place of
the patron saints related with Cracow Cathedral in the political life of
Poland under the Jagiellons at the same time ensured an important
place for the hierarchs of the Cracow Church. In addition, it must be
remembered that it was at the turn of the 15" and 16" centuries that
Stanislaus finally gained the status of the patron of the Jagiellonian
dynasty and also of its particular members. Unfortunately, the works
of key importance to this problem, such as two silver altarpieces
commissioned for the tomb of the saint by Sigismund I the Old, were
irretrievably lost in the 17" century. All the same, one may surely
venture an opinion that the successive Polish monarchs played
a considerable role in the popularization of the cult of St Stanislaus.

Analysis of various works of art confirms us in a conviction that
the events of the mid-13" century were well remembered. Therefore,
the canonization of St Stanislaus must be regarded as a great event
in the past which for centuries to come fired human imagination,
recurring in writings and works of art not only as a historical factum
or the triumphal end of the history of the bishop Stanislaus, but also
as a specific allegory of the greatness of Poland and its Church, and
the Cracow Church in particular. It must be treated as an event that
as part of the legend of St Stanislaus has found in the history of
Poland a special place, comparable, toutes proportions gardées, with
other events surrounded by legend, such as the “coronation” of
Boleslas the Brave by Otto III in Gniezno, the defeat at Legnica, or
the victory at Grunwald.



